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Kardinolo Josefo Ratzingerio pratarmeé

Biblijos studijos yra teologijos siela; taip tvirtina Vatikano II Susirinkimas, pasiskolings §j posakj 18
popieziaus Leono XIII (DV, 24). Sios studijos niekuomet nesibaigia; kiekvienas amzius turi savaip naujai
stengtis suprasti Sventasias knygas. Istorinio-kritinio metodo atsiradimas aiskinimo istorijoje atvéré nauja
erg. Jis atskleidé naujg galimybe suprasti biblinj Zodj pradine prasme. Kaip visy Zmogaus pastangy, taip ir
Sio metodo atveju teigiamas galimybes lydéjo slapti pavojai: pradinés prasmés paiesSka gali paskatinti nukelti
zodzius taip toli ] praeitj, kad jie nebebus traktuojami kaip aktualiis. Tada gali atsitikti, kad realus ims
atrodyti tiktai ZzmogiSkasis matmuo, o tikrasis autorius, Dievas, bus paSalintas i§ zmogiSkajai tikrovei
suprasti skirto metodo galiojimo srities. “Pasaulietinio” metodo taikymas Biblijoje neiSvengiamai kélé
diskusijas. Visa, kas mums padeda geriau suprasti tiesg ir pasinaudoti jos reiSkimo budais, teologijai yra
naudinga ir vertinga. Biitent Sia prasme turime stengtis taikyti §} metoda teologiniuose tyrimuose. Visa, kas
siaurina miisy regos horizontg ir trukdo matyti bei girdéti toliau uz to, kas vien zmogiska, turi buti pralauzta.
Tad istorinio-kritinio metodo atsiradimas kartu sukélé grumtynes dél jo apimties bei jam biuidingos formos, —
kova, kuri tikrai néra pasibaigusi ir Siandien.

Siose grumtynése Kataliky Bazny¢ios Magisteriumas keleta karty iSreiské savo pozicija. Pirmiausia
popiezius Leonas XIII 1893 m. lapkri¢io 18 d. paskelbtoje enciklikoje Providentissimus Deus nuzyméjo
keletg gairiy egzegetiniame zemélapyje. Laikotarpiu, kai liberalizmas buvo itin savimi pasitikintis ir perdém
atgrasiai dogmatiSkas, Leonas XIII buvo priverstas pasisakyti gana kritiSkai, nors ir neatmeté to, kas 1§ naujy
galimybiy buvo teigiama. Po penkiasdeSimties mety dél vaisingo didziyjy kataliky egzegety darbo popiezius
Pijus XII 1943 m. rugséjo 30 d. paskelbtoje enciklikoje Divino afflante Spiritu jau galéjo daugmaz pozityviai
paskatinti vaisingai taikyti Siuolaikinius Biblijos supratimo metodus. 1965 m. lapkri¢io 18 dienos Vatikano
IT Susirinkimo konstitucijoje apie dieviskajj Apreiskimg Dei Verbum visa tai buvo pritaikyta. Joje pateikta
sinteze, 1§ esmés liekanti tarp iSliekamajg verte turinCiy patristinés teologijos jzvalgy ir naujy modernistiniy
metodologiniy sampraty.

Dabar $is metodologinis egzegetinio darbo spektras iSsiplété tokia apimtimi, kurios nebuvo jmanoma
numatyti prie§ trisdeSimt mety. Pasirodé nauji metodai ir naujos prieitys — nuo struktiiralizmo iki
materialistinés, psichoanalitinés bei iSlaisvinimo egzegeziy. Kita vertus, yra méginimy atgaivinti patristing
egzegeze ir jtraukti atnaujintas Rasto dvasinio aiskinimo formas. Tad PopieZzisSkoji Biblijos komisija émési
uzduoties paméginti jvertinti kataliky egzegezés bukle Siandien, praéjus Simtui mety nuo Providentissimus
Deus ir penkiasde$im¢iai nuo Divino afflante Spiritu paskelbimo. Popieziskoji Biblijos komisija savo
naujuoju pavidalu po Vatikano II Susirinkimo yra jau nebe Magisteriumo organas, bet komisija, sudaryta 18
mokslininky, kurie, kaip tikintieji egzegetai prisiém¢ moksling ir baznyting atsakomybeg, reiskia savo
nuomong svarbiais Sventojo Rasto aiskinimo klausimais ir Zino, jog, vykdydami $ig uzduotj, turi
Magisteriumo pasitikéjima. Tad buvo sukurtas dabartinis dokumentas. Jame pateikiama gerai pagrjsta
nidienos metody apZvalga, supazindinanti su $iy priei¢iy galimybémis bei ribomis. Atitinkamai dokumento
tekste gilinamasi, kaip gali tapti Zinoma Rasto prasmé, atsirandanti Zmogaus ZodZiui ir Dievo ZodZiui kartu
veikiant istoriniy jvykiy nepakartojamybéje ir visada gyvo Zodzio, $iuolaikidko visais amziais, amzinybéje.
Biblinis Zodis ateina i$ realios praeities. Taciau jis ateina ne tik i§ praeities, bet sykiu i§ Dievo amzinybés bei
veda | Dievo amzinybe, taciau veda velgi per laika, kuriam priklauso praeitis, dabartis ir ateitis. Manau, jog
$is dokumentas bus labai naudingas svarbiais Sventojo Rasto teisingo supratimo klausimais ir padés mums
zengti toliau. Jis eina 1893 m. bei 1943 m. encikliky pédomis ir vaisingai jas plétoja.

Noréciau padekoti Biblijos komisijos nariams uZ kantrias ir daznai nelengvas diskusijas, kuriose tekstas
pamazéle augo. Tikiuosi, kad dokumentas placiai pasklis ir autentiskai prisidés prie pastangy norint labiau
jsisavinti Dievo zod] Sventajame Raste.

Roma, 1993 m. §v. evangelisto Mato Svent¢.

Kardinolas Josefas Ratzingeris.
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Biblijos teksty aiskinimas musy dienomis tebezadina gyva susidoméjimg ir tebekelia svarbias diskusijas,
pastaraisiais metais jgavusias naujy matmeny. D¢l Biblijos svarbos krikS¢ioniskajam tikéjimui, Baznycios
gyvenimui ir krikS¢ioniy santykiams su kity religijy tikinciaisiais, PopieziSkoji Biblijos komisija buvo
paskatinta pareiksti $iuo klausimu savo nuomone.

A. DABARTINE PROBLEMATIKA

Biblijos aiskinimo problema néra Siuolaikinis iSradimas, kaip kartais norima jteigti. Pati Biblija liudija, kad
ja aiskinti gali buti sunku. Greta skaidriy teksty, joje pasitaiko ir migloty viety. Skaitydamas tam tikras
Jeremijo pranaSystes, Danielius ilgai ieSkojo jy prasmés (Dan 9, 2). Kaip raSoma Apastaly darbuose,
skaitydamas Izaijo knyga (lz 53, 7-8) panaSioje situacijoje atsidiiré pirmojo amziaus etiopas, kuris
pripazino, jog jam reikalingas aiskintojas (Apd 8, 30-35). Antrajame Petro laiske teigiama, “kad jokia Rasto
prana8ysté negali bati savavaliSkai aiSkinama (2 Pt 1, 20), ir, kita vertus, pastebima, jog apastalo Pauliaus
laisSkuose “esama sunkiai suprantamy dalyky, kuriuos nemoksos ir nesubrendéliai iSkraipo, aiSkindami kaip

o— e

Taigi problema sena, taciau laikui bégant ji darési vis aktualesné: dabar norintis jsijausti j Biblijos jvykius ir
zodzius skaitytojas turi persikelti dvideSimt ar trisdeSimt amziy ] praeit], ir tai néra lengva. Kita vertus, dél
humanitariniy moksly padarytos pazangos Siais laikais aiSkinimo klausimai tapo sudétingesni. Senovés
tekstams studijuoti imta taikyti mokslinius metodus. Kiek §ie metodai tinka Sventajam Rastui aidkinti?
Vadovaudamasi pastoracine iSmintimi, Bazny¢ia $io klausimo atzvilgiu ilga laikg laikesi labai santiiriai, nes
neretai metodai, kad ir turintys teigiamy elementy, buvo susije su krik§¢ionybei prieSingomis pozicijomis.
Galiausiai atsirado teigiamy poslinkiy, kuriuos zenklino popieziy dokumentai nuo Leono XIII enciklikos
Providentissimus Deus (1893 lapkri¢io 18) iki Pijaus XII enciklikos Divino afflante Spiritu (1943 rugséjo
30) bei patvirtino PopieziSkosios Biblijos komisijos deklaracija Sancta Mater Ecclesia (1964 balandzio 21)
ir ypa¢ Vatikano II Susirinkimo dogminé konstitucija Dei Verbum (1965 lapkri¢io 18).

Tokio konstruktyvaus pozitrio vaisiai buvo akivaizdis. Biblijos studijos Kataliky BaznycCioje labai
suklestejo, ir jy moksling verte imta vis labiau pripazinti tieck mokslo pasaulyje, tiek tarp tikinCiyjy.
Pastebimai palengvéjo ekumeninis dialogas. Sustipréjusi Biblijos jtaka teologijai prisidéjo prie teologinio
atsinaujinimo. Padidéjes kataliky doméjimasis Biblija skatino krik§¢ioniSkojo gyvenimo paZangg. Visi, kurie

.....

Ju laikomg nepakankama.

Taciau labiausiai paplitgs mokslinis metodas — istorinis-Kkritinis, — nevarzomai taikomas egzegezéje, jskaitant
katalikiskaja, sykiu yra kvestionuojamas: viena vertus, kity metody ir priei¢iy mokslo pasaulyje atsiradimo,
kita vertus, kritikos, reiSkiamos daugelio krik§Cioniy, laikanc¢iy jj nepakankamu Zzvelgiant i§ tikéjimo
perspektyvos. Istoriniam-kritiniam metodui, ypa¢ démesingam, kaip rodo metodo pavadinimas, teksty ar
tradicijy istorinei raidai laiky kaitoje — arba diachronijai, — tam tikrose srityse tenka varzytis su metodais,
pabréZianciais sinchroninj teksty supratima, tai yra tokj, kuris susijes su jy kalba, kompozicija, naratyvine
struktiira ar jtaigumo geba. Negana to, daugelis tyrinétojy, uzuot stengesi diachroniniais metodais
rekonstruoti praeitj, mieliau émé kelti klausimus patiems tekstams, jkomponuodami juos i Siy laiky
perspektyva filosofiniu, psichoanalitiniu, sociologiniu, politiniu ar kitokiu poZzitriu. Toks metody bei prieiciy
pliuralizmas vieniems brangintinas kaip turtingumo rodiklis, kitiems kelia didZiulés sumaisties jspudj.

Si tikra ar tiktai regima sumaiitis suteiké naujy argumenty mokslinés egzegezés priesininkams.
Konfliktuojancios interpretacijos, jy tvirtinimu, rodo, jog pajungiant biblinius tekstus moksliniy metody
reikalavimams nieko nejgyjama, bet, prieSingai, daug ko netenkama. Jie pabrézia, kad mokslin¢ egzegezé
trikdo bei vercia suabejoti daugybe dalyky, kurie iki tol biidavo nesunkiai priimami, skatina kai kuriuos
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egzegetus uzimti pozicijas, prieSingas Baznycios tikejimui tokiais svarbiais klausimais kaip Jézaus nekaltas
prasid¢jimas bei jo stebuklai ir net jo prisikélimas bei dieviskumas.

Pasak jy, moksliné egzegezé net ir tada, kai nesukelia tokiy neigiamy nuostaty, visiSkai nevaisinga
kriks¢ioniskojo gyvenimo pazangos pozitiriu. Uzuot padariusj kelig prie Dievo zodzio gyvyjy versmiy
lengvesnj bei patikimesnj, ji pavercia Biblijag uzdara knyga, kurios aiSkinimas, visada problemiskas,
negalimas be jmantriy techniniy priemoniy ir dél to tampa keliems specialistams rezervuota sritimi. Jiems
kai kas taiko Evangelijos posakj: “Jiis pasisavinote pazinimo raktg, bet patys néjote ir norintiems jeiti
kliudéte” (Lk 11, 52; plg. Mt 23, 13).

Todél laikomasi nuomones, kad kantry mokslinj egzegetinj tritisg biitina pakeisti paprastesnémis prieitimis,
pavyzdziui, vienokiomis ar kitokiomis sinchroninio skaitymo praktikomis, kuriy, manoma, pakanka, arba,
atmetant visas studijas, giriamas vadinamasis “dvasinis” Biblijos skaitymas, suprantamas kaip vien
asmeniniu subjektyviu jkvépimu besivadovaujantis bei Siam jkvépimui maitinti skirtas skaitymas. Kai kas
Biblijoje pirmiausia iesko savaip jsivaizduojamo Kristaus ir savo spontanisky religiniy jausmy patenkinimo.
Kiti teigia Cia randg tiesioginius atsakymus ] visokiausius asmeninius ar su bendruomene susijusius
klausimus. Daugelis sekty kaip vienintelj tikrg persa aiskinima, kurj jos neva gavusios apreiskimu.

B. S10 DOKUMENTO TIKSLAS

Todé¢l ¢ia pravartu aptarti jvairius Biblijos aiSkinimo dabartinés buklés aspektus, isiklausyti j kritika, skundus
bei lukescius, reiskiamus Siuo klausimu, jvertinti naujy metody bei prieiciy atvertas galimybes ir paméginti
tiksliau nustatyti kryptj, geriausiai atitinkanc¢ig egzegeto misija Kataliky Baznyc¢ioje.

Toks yra §io dokumento tikslas. Popieziskoji Biblijos komisija nori nurodyti kelius, kurie kreipty i Biblijos
aiSkinimg, kuo istikimesnj jos ZmogiSkajai bei dieviskajai prigimciai. Popieziskoji Biblijos komisija
nemégins Cia atsakyti j visus su Biblija susijusius klausimus, kaip, pavyzdziui, jkvépimo teologija. Ji nori
iSnagrinéti metodus, galinCius veiksmingai padéti atverti visus bibliniuose tekstuose slypincius turtus, kad
Dievo Zodis galéty vis labiau tapti dvasiniu jo tautos nariy maistu, jy gyvenimo, kupino tikéjimo, vilties ir
meilés, versme bei Sviesa visai zmonijai (plg. Dei Verbum, 21).

Norint pasiekti §j tiksla, Siame dokumente bus:

1) pateikti glausti jvairiy metody bei priei¢iy[1] aprasSymai ir jy galimybiy bei ribotumy apibiidinimai;

2) tiriami kai kurie hermeneutiniai klausimai;

3) pasitlyti Biblijos katalikisSkam aiskinimui biidingy matmeny bei sgsajy su kitomis teologijos disciplinomis
apmastymai,

4) galiausiai aptarta, kokia vieta Biblijos aiSkinimui tenka BaZnyc¢ios gyvenime.

I. AISKINIMO METODAI IR PRIEITYS
A. ISTORINIS-KRITINIS METODAS
Istorinis-kritinis metodas yra biitinas norint moksliskai tyrinéti senovés teksty prasme. Kadangi Sventojo

Rasto, kaip “Dievo Zodzio zmogaus kalba”, visos dalys bei visi Saltiniai buvo sukurti Zmogiskyjy autoriy, tai
teisinga RasSto samprata ne tik leidzia teisétai taikyti §] metoda, bet to dar net ir reikalauja.

1. Metodo istorija

Norint teisingai jvertinti §] metodg tokj, koks jis yra dabar, deréty zvilgteléti | jo istorijg. Kai kurie $io
aiSkinimo metodo elementai labai seni. Jie buvo taikomi antikoje klasikinés literatiiros graiky komentatoriy
ir véliau, patristikos laikotarpiu, tokiy autoriy kaip Origenas, Jeronimas ir Augustinas. Metodas tuomet buvo
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dar menkai iSplétotas. Jo Siuolaikinés formos yra tobulinimo, ypac suaktyvéjusio nuo Renesanso humanisty
bei jy recursus ad fontes laiky, rezultatas. Naujojo Testamento teksto kritika kaip moksliné disciplina galéjo
imti vystytis tiktai nuo 1800 mety, kai atsiskyré nuo Textus receptus. Tuo tarpu literatiros kritikos pradzia
laikytinas XVII amZiuje pasirodes Richardo Simono veikalas, kuriame jis atkreipé démesj j Penkiaknygéje
pasitaikancius pasikartojimus ir turinio bei stiliaus skirtumus, sunkiai suderinamus su vienam asmeniui,
Mozei, priskiriama viso teksto autoryste. XVIII amziuje Jean Austruc'as dar tenkinosi paaiskinimu, jog
Mozé, kurdamas Pradzios knygq, naudojosi keliais (pirmiausia, dviem pagrindiniais) Saltiniais, taciau véliau
kritika vis ryZtingiau gincijo Penkiaknyges priskyrimg Mozei. Ilgg laikg literatiiros kritika vien stengési
i§skirti tekstuose jvairius Saltinius. Taip XIX amziuje i$sirutuliojo vadinamoji "dokumenty hipoteze", siekusi
paaiskinti Penkiaknygés redagavimg. Pagal jg, | vieng buvo sulydyti keturi i§ dalies paraleliski, taciau
skirtingy epochy dokumentai — Jahvisto (J), Elohisto (E), Deuteronomo (D) ir Kunigiskojo autoriaus (P:
Priesterschrift). Bitent $iuo pastaruoju dokumentu, struktiruodamas visuma, rémési galutinis redaktorius.
Analogiskai, siekiant paaiskinti trijose sinOptinése evangelijose pastebétus sutapimus bei skirtumus, remtasi
"dviejy Saltiniy" hipoteze, pagal kurig Mato ir Luko evangelijos buvo sukurtos remiantis dviem pagrindiniais
Saltiniais, blitent — Morkaus evangelija ir Jézaus posakiy rinkiniu (pavadintu Q pagal vokiska zodj Quelle —
Saltinis). IS esmés abi Sios hipotezés moksliné€je egzegezeje tebéra pripazjstamos, nors ir yra gincy objektas.

Siekdama nustatyti bibliniy teksty chronologija bei jvairius Saltinius, literattiros kritika apsiribojo teksto
skaidymu bei narstymu ir neskyré pakankamai démesio biblinio teksto galutinei struktirai ir naujienai, kurig
jis i8reiSkia dabartiniu savo pavidalu, tai yra menkai vertino redaktoriy darbg. Dél Sios priezasties istoriné-
kritiné egzegezé galéjo pasirodyti kaip griaunanti bei ardanti teksta, juolab kad kai kurie egzegetai, veikiami
lyginamosios religijy istorijos — tokios, kokia tuo metu buvo praktikuojama — arba remdamiesi filosofinémis
pazitiromis, neigiamai vertindavo Biblija.

Hermannas Gunkelis iSlaisvino metoda i$ taip suprantamos literatiiros kritikos geto. Nors ir toliau
laikydamas Penkiaknygés knygas kompiliacijomis, jis sutelké démesj j ypatinga skirtingy teksto daliy
struktiirg. Jis stengési nustatyti kiekvienos zanrg (pavyzdziui, ar tai “legenda”, ar “himnas”) ir jy prading
aplinka arba Sitz im Leben (pavyzdziui, teising, liturging ir t. t. aplinkg). Sj literatiiriniy Zanry tyrinéjima
lydéjo kritinis formy studijavimas (Formgeschichte), sinoptiniy evangelijy egzegezéje pradétas Martino
Dibelijaus ir Rudolfo Bultmanno. Pastarasis susiejo Formgeschichte studijas su egzistencialistinés Martino
Heidegerio filosofijos jkvépta bibline hermeneutika. Todél j Formgeschichte daznai blidavo Zzitirima labai
atsargiai. Nepaisant to, taikant §j metodg kaip tokj, tapo aisku, kad Naujojo Testamento tradicija kilo ir
susiformavo krik$¢ioniy bendruomene¢je, arba ankstyvojoje BaznycCioje, pereidama nuo paties Jézaus
skelbimo prie skelbimo, kad Jézus yra Kristus. Formgeschichte papildé Redaktionsgeschichte, arba kritinés
redagavimo studijos. Jomis stengiamasi iSrySkinti asmeninj kiekvieno evangelisto indélj ir teologing
orientacijg, kuria jie vadovavosi redaguodami. Emus taikyti §j metoda, istorinio-kritinio metodo skirtingy
stadijy seka pasidar¢ labiau uzbaigta: nuo teksto kritikos pereinama prie skaidancios literatiiros kritikos
(Saltiniy tyrinéjimai), tada prie kritinio formy studijavimo ir galiausiai prie redagavimo analizés, démesingos
teksto visumai. Taip tapo jmanoma daug tiksliau suvokti Biblijos autoriy bei redaktoriy siekius, taip pat
naujieng, kurig jie noréjo perteikti pirmiesiems adresatams. Istoriniam-Kritiniam metodui tai garantavo
pirmaeile svarba.

2. Principai

Pagrindiniai istorinio-kritinio metodo principai klasikiniu pavidalu yra Sie:

Tai istorinis metodas, ir toks yra ne vien dél to, kad taikomas senovés tekstams (Siuo atveju — Biblijos) ir
tiria jy istoring reik8me, bet ir dél to — ir tai svarbiausia, — kad juo stengiamasi atskleisti Biblijos teksty
atsiradimo istorinius diachroniSkus procesus, neretai sudétingus ir trukusius ilgg laikg. [vairiais radimosi
etapais Biblijos tekstai bidavo adresuojami jvairioms skaitytojy ar klausytojy, gyvenusiy skirtingais laikais
ir skirtingose vietose, kategorijoms.




Tai kritinis metodas, nes kiekviename i§ etapy (nuo teksto kritikos iki kritiniy redakcijos studijy) naudojasi
moksliniais, kuo objektyvesniais kriterijais, sieckdamas dabarties skaitytojui padaryti prieinamg neretai
sunkiai suprantamg Biblijos teksty prasme.

Juo kaip analitiniu metodu Biblijos tekstai studijuojami lygiai taip pat, kaip ir bet kuris kitas senovés tekstas,
aiSkinant jj kaip zmogaus kalbéjimo apraiskg. TaCiau Sis metodas padeda egzegetui, pirmiausia kritiSkai
tyrinéjant teksty redagavima, geriau suvokti dieviskojo apreiskimo turinj.

3. Apibudinimas

Dabartinéije raidos pakopoje istorinis-kritinis metodas apima tokius etapus:

Mokslinés operacijos pradedamos jau ilgg laikg praktikuojama teksto kritika. Remdamasi seniausiy ir
geriausiy rankrasc¢iy, kaip antai papirusy, senovés vertimy bei patristikos, liudijimu, ji siekia pagal tam tikras
taisykles nustatyti biblinj teksta, kuris biity kuo artimesnis originaliam.

Po to tekstas atitenka lingvistinei (morfologinei ir sintaksinei) bei semantinei analizei, besinaudojanciai
istorinés filologijos ziniomis. Tada literatiiros kritika stengiasi jzvelgti dideliy ir mazy tekstiniy vienety
pradzia bei pabaigg ir patikrinti vidinj teksto sarySinguma. Pasikartojimai, nesuderinami prieStaravimai ir
kitokie pozymiai liudija tam tikry teksty sudétinj pobiidj; tuomet jie dalijami j nedidelius vienetus ieSkant
kiekvieno i$ jy priklausomybeés skirtingiems $altiniams. Zanro kritika sickiama nustatyti literatiirinius Zanrus,
ju prading aplinka, specifinius bruozus bei raidg. Tradicijos kritika priskiria tekstus tam tikrai tradicijos
srovei ir mégina patikslinti jos istoring raidg. Galiausiai redakcijos kritika nagrinéja, kaip tekstas keitési prie§
jgaudamas galutinj pavidalg; ji analizuoja §] galutinj pavidalg, stengdamasi jzvelgti jam budingas
tendencijas. Iki tol siekta paaiskinti teksta per jo tapsmg diachroninéje perspektyvoje, o 8is paskutinis etapas
baigiasi sinchroniniu tyringjimu: dabar tekstas aiSkinamas kaip toks, remiantis skirtingy jo elementy
tarpusavio sgveika ir traktuojant jj naujienos, kurig autorius nor¢jo perteikti savo amzininkams, aspektu.
Taip galima atsizvelgti | pragmating teksto funkcija.

Tyrinéjamam tekstui priklausant tam tikram istoriniam literatiiros zanrui ar turint rysj su istoriniais jvykiais,
literatiiros kritikg papildo istorijos Kritika, siekianti nustatyti jo istoring reik§me Siuolaikine Sio posakio
prasme.

Taip aikstén iSkeliami biblinio apreiSkimo konkrecios raidos jvairis etapai.
4. Ivertinimas

Kaip vertintume istorinj-kritinj metoda, ypa¢ dabartinéje jo raidos pakopoije?

Tai metodas, kuris, objektyviai taikomas, savaime neimplikuoja jokiy a priori. Jei jo taikyma lydi kokie nors
a priori, tai dél to kaltas ne pats metodas, bet hermeneutiniai pasirinkimai, kreipiantys ai$kinimg tam tikra
kryptimi ir galintys bti tendencingi.

IS pradziy orientuotas ] Saltiniy kritikg bei religijy istorija, metodas, kaip iSaiskejo, leido naujaip priartéti prie
Biblijos, parodydamas, jog ji yra rinkinys rasty, kurie daZniausiai, ypa¢ Senojo Testamento atveju, néra
vieno autoriaus kiirinys, bet yra tur¢je ilga prieSistore, neatskiriamg nuo Izraelio ar ankstyvosios BaZnycios
istorijos. Anksciau zydiskajam ar kriks¢ioniskajam Biblijos aiskinimui nebuvo budingas aiskus konkreciy
bei skirtingy istoriniy salygu, | kurias Dievo zodis buvo jleides Saknis, suvokimas. Visa tai buvo suvokiama
bendrai ir miglotai. Tradicinés egzegezés konfrontacija su moksline prieitimi, kuri i§ pat pradziy sgmoningai
atsiribojo nuo tikéjimo ir kartais jam net priestaravo, buvo tikrai skausminga; tac¢iau véliau tai pasirode
iSganinga: i$silaisvines i§ iSankstiniy nusistatymy, metodas leido tiksliau suvokti Sventojo Rasto tiesg (plg.
Dei Verbum, 12). Pasak Divino afflante Spiritu, Sventojo Rasto Zodinés prasmés ieSkojimas yra viena i$




esminiy egzegezés uzduodiy, ir norint $ig uzduotj jvykdyti, biitina nustatyti literatirinj teksty zanrg (Ench.
Bibl. 560), o istorinés-kritinis metodas kaip tik leidzia tai pasiekti.

Zinoma, taikant klasikinj istorinj-kritinj metoda iry$kéja ir jo ribotumai, nes pasitenkinama bibliniy teksty
prasmés _istorinémis jy atsiradimo aplinkybémis ie$kojimu ir nesidomima Kkitomis prasmés galimybémis,
atsiskleidusiomis vélesnémis biblinio apreiskimo ir Bazny¢ios istorijos epochomis. Nepaisant to, $is metodas
daug prisidéjo prie labai vertingy egzegezéEs ir biblinés teologijos veikaly atsiradimo.

Jau seniai atsisakyta saistyti metoda su filosofine sistema. Neseniai jautési egzegety tendencija pastimeéti
metoda teksto formos akcentavimo turinio sgskaita linkme, taciau Sig tendencija pakoregavo labiau
diferencijuota semantika (zodziy, posakiy, teksto) bei teksty tyrinéjimas pragmatiniu aspektu.

Kalbant apie sinchroninés teksty analizés jtraukimg j metoda, reikia pripaZinti, jog toks veiksmas teisétas,
nes Dievo Zodj iSreiSkia galutinis tekstas, o ne jo ankstesné redakcija. Taciau diachroniniai tyrimai yra biitini
norint suvokti Sventajam Rastui biidinga istoring dinamika ir parodyti jo turtinga sudétinguma: pavyzdziui,
Sandoros kodeksas (I8 21-23) atspindi lzraelio visuomenés politing, socialing ir religing padéti,
besiskiriancig nuo tos, kurig atspindi kiti jstatymy kodeksai, iSlik¢ Pakartoto jstatymo (Jst 12—26) ir Kunigy
(Sventumo kodeksas, Kun 17-26) knygose. Senajai istorinei-kritinei egzegezei buvo galima prikisti
istorizavimo tendencija, ta¢iau nevalia jpulti ir j kita kraStutinumg — dél sinchroninio metodo visiskai
uzmirs$ti istorija.

Galiausiai istorinio-kritinio metodo tikslas yra iskelti aik§tén — pirmiausia diachroniniu btdu — autoriy ir
redaktoriy iSreikStg prasme. Lydimas kity metody bei prieiciy, jis leidZia Siuolaikiniam skaitytojui priartéti
prie Biblijos teksto reik§meés, kokig dabar turime.

B. NAUJI LITERATURINES ANALIZES METODAI

N¢é vienu moksliniu Biblijos tyrimo metodu nejmanoma aprépti visos turtingos bibliniy teksty jvairovés. Kad
ir koks teisétas, istorinis-kritinis metodas negali reiksti pretenzijy j visiSkg pakankamuma. Jis neiSvengiamai
palieka nuoSalyje daugel; tiriamy raSty aspekty. Tad nenuostabu, jog Siandien sitilomi ir kiti metodai bei
prieitys vienokiam ar kitokiam démesio vertam aspektui giliau suvokti.

Siame skirsnyje (B) pateiksime kai kuriuos neseniai iSsirutuliojusius literatiirinés analizés metodus.
Tolesniuose skirsniuose (C, D, E) glaustai aptarsime jvairias prieitis, kuriy vienos susijusios su tradicijos
tyrinéjimais, Kitos — su "humanitariniais mokslais", tre¢ios — su konkreciomis dabarties situacijomis.
Galiausiai skirsnyje (F) aptarsime fundamentalistinj Biblijos aiSkinimg, atmetantj bet kurias pastangas
interpretuoti Biblija remiantis metodu.

Naudodamasi Siandiene lingvistikos ir literatiiros mokslo pazanga, Biblijos egzegezé vis labiau taiko naujus
literat@irinés analizés metodus, ypac retoring analizg, naratyvine analize ir semioting analizg.

1. Retoriné analizé

Tiesg sakant, retoriné analizé kaip tokia néra naujas metodas. Nauja yra, viena vertus, jos Sisteminis
taikymas Biblijos aiskinimui, Kita vertus, "naujosios retorikos" atsiradimas bei plétojimasis.

Retorika yra menas kurti jtikinéjamuosius diskursus. Kadangi visi Biblijos tekstai i$ dalies yra jtikinéjamojo
pobudzio, tam tikras retorikos iSmanymas turéty biiti egzegety normalaus mokslinio inventoriaus dalis.
Retorin¢ analizé¢ taikytina kritiSkai, nes moksliné egzegezé neiSvengiamai pakliista kritinio proto
reikalavimams.

Pastaruoju metu daugelyje Biblijos tyrinéjimy daug démesio skiriama retorikai Sventajame Raste. Galima
iSskirti tris skirtingas prieitis.




Pirmoji remiasi klasikine graiky-lotyny retorika;
antroji démes;j telkia j semitines komponavimo procediiras;
treciaja jkvepia Siuolaikinés jZvalgos, vadinamoji "naujoji retorika".

Kiekvienai diskurso situacijai budingi trys elementai:

kalbétojas (arba autoriaus),
diskursas (arba tekstas) ir
klausytojai (arba adresatali).

Tad klasikiné retorika sKiria tris jtikinéjimo veiksnius, saglygojancius diskurso kokybe, — kalbétojo autoriteta,
diskurso argumentavimg ir klausytojams keliamas emocijas.

Kalb¢jimo buidas daug priklauso nuo situacijy bei klausytojy jvairovés. Nuo Aristotelio laiky klasiking
retorika skiria tris iSkalbos zanrus: juridinj (teismo jstaigose), diskusinj (politiniuose susirinkimuose) ir

demonstracinj (per Sventes).

Pripazindami milziniska retorikos jtaka helenistinei kulturai, vis daugiau egzegety naudojasi klasikinés
retorikos traktatais tam tikriems Biblijos, ypa¢ Naujojo Testamento, teksty aspektams geriau iSnagrinéti.

Kiti egzegetai démesj sutelkia j biblinés literatirinés tradicijos specifinius bruozus. Si semity kultiiroje
jsiSaknijusi tradicija aiSkiai mégsta simetriSkas kompozicijas, kuriomis nustatomi jvairiy teksto elementy
rySiai. Daugialypiy paralelizmo formy bei kity semitiniy komponavimo procediiry tyrimai leidzia geriau
jzitiréti literatiiring teksty struktirg ir geriau suprasti jy naujiena.

"Naujoji retorika" remiasi bendresniu zvalgos tasku ir nenori bti vien stiliaus figtiry, oratoriniy gudrybiy ir
diskurso riisiy katalogas. Ji tiria, kodél tam tikra kalbos vartosena yra veiksminga bei pajégi jtikinti. Ji nori
biti "realistiné", atsisakydama apsiriboti grynai formalia analize. "Naujoji retorika" deramai atsizvelgia |
pokalbio situacijg. Ji studijuoja stiliy ir kompozicijg kaip priemones klausytojams paveikti. Siekdama to ji
naudojasi tokiy discipliny kaip lingvistika, semiotika, antropologija ir sociologija pastarojo meto
laiméjimais.

Taikoma Biblijai, "naujoji retorika" siekia prasiskverbti prie apreiSkimo kalbos kaip religinio jtikinéjamojo
kalbéjimo Serdies ir nustatyti jos poveikj socialinéje bendravimo aplinkoje.

Tokia retoriné analizé, ypac¢ atsizvelgiant | pastarojo meto darby pasiektas gelmes, labai vertintina, nes
praturtina kritines teksty studijas. Ji atitaiso ilgalaikio aplaidumo padarinius ir jgalina atskleisti ar geriau
i8kelti aikStén pradines perspektyvas.

"Naujoji retorika" pagrjstai kreipia démesj j kalbos galig jtikinéti bei jtikinti. Biblija néra vien tiesy
reiSkimas. Tai naujiena, atlieckanti bendravimo tam tikrame kontekste funkcija, naujiena, lydima
argumentavimo dinamikos ir retorinés strategijos.

Taciau retorin¢ analiz¢ taip pat yra ribota. Jei ji lieka grynai deskripciné, tai jos rezultatai neretai atspindi
tiktai stilistinj interesg. Bidama i$ pagrindy sinchroniné, ji negali pretenduoti j nepriklausomo, kaip tokio
savaime pakankamo metodo statusg. Jos taikymas bibliniams tekstams kelia ne vieng klausimg: ar $iy teksty
autoriai priklausé iSsilavinusiems visuomenés sluoksniams? Kiek jie laikési retorikos taisykliy kurdami savo
tekstus? Kuri retorika tokiy teksty analizei tinkamesné — graiky-lotyny ar semity? Ar kartais nerizikinga tam
tikriems bibliniams tekstams priskirti pernelyg jmantrig retorine struktiira? Sie ir kiti klausimai neturéty biiti
priezastis tokios analizés atsisakyti; jie tiktai skatina nesinaudoti ja neapgalvotai.




2. Naratyviné analizé

Naratyviné egzegez¢ teikia metodg suprasti bei perteikti Biblijos naujieng, jvilkta j pasakojimo ir asmeninio
liudijimo pavidala, pamating bendravimo tarp Zmoniy forma, biidinga ir Sventajam Raitui. Senasis
Testamentas i$ tiesy désto iSganymo istorija, kurios galios kupinas pasakojimas virsta tikéjimo iSpazinimo,
liturgijos ir katechezés esminiu turiniu (plg. Ps 78, 3-4; 1§ 12, 24-27; Ist 6, 20-25; 26, 5-11). Savo ruoztu
krikscioniskosios kerigmos skelbimas apima Jézaus Kristaus gyvenimo, mirties ir prisikélimo - iSsamiai
evangelijose pasakojamy jvykiy — naratyvine sekq. Katechezé irgi linksta j naratyvine formg (plg. 1 Kor 11,
23-25).

Kalbant apie naratyvine prieiti, svarbu skirti analizés metodus ir teologine refleksija.

Siandien sitloma daug analizés metody. Vieni remiasi senoviniy naratyviniy modeliy tyrinéjimu, Kiti —
vienokia ar kitokia $iandiene "naratologija", galinCia turéti sglyCio tasky su semiotika. Ypa¢ démesinga
teksto elementams, susijusiems su intriga, charakterizavimu ir pasakotojo pozitriu, naratyviné analizé tiria,
kaip istorija pasakojama, kad jtraukty skaitytoja j "pasakojimo pasaulj" ir jo vertybiy sistema.

Daznas metodas skiria "tikraji autoriy" ir "numanomaijj autoriy", "tikraji skaitytoja" ir "numanomaji

skaitytoja".

"Tikrasis autorius” yra asmuo, sukiires pasakojima.

"Numanomojo autoriaus” sgvoka nusakomas autoriaus jvaizdis, pamazu iSrySkéjantis (jo kultdra,
temperamentas, polinkiai, tikéjimas ir t. t.) skaitant teksta.

"Tikruoju skaitytoju” vadinamas bet kuris asmuo, kuriam tekstas prieinamas, pradedant pirmaisiais jj
skaiCiusiais ar jo besiklausiusiais adresatais ir baigiant Siandieniais skaitytojais ar klausytojais.

"Numanomasis skaitytojas" yra toks, kokj suponuoja ar sukuria tekstas, skaitytojas, gebantis atlikti dvasinius
bei emocinius veiksmus, biitinus, kad jzengtum ir atsilieptum j pasakojimo pasaulj taip, kaip tikrasis autorius
numaté per numanomajj autoriy.

Tekstas nepaliaus dares poveikj tol, kol tikrieji skaitytojai (pavyzdziui, mes XX a. pabaigoje) galés
susitapatinti su numanomuoju skaitytoju. Viena i§ didziyjy egzegezés uzduoliy yra palengvinti taip
susitapatinti.

Naratyviné analizé jgalina naujaip jvertinti teksty reikSme. Istorinis-kritinis metodas teksta traktavo kaip
"langg", leidZiant] pazvelgti ] viena ar kitg epocha (ne tik j pasakojamuosius jvykius, bet ir j bendruomenés,
kuriai jie pasakojami, situacijg), tuo tarpu naratyviné analiz¢ pabrézia, kad tekstui budinga ir "veidrodzio"
funkcija ta prasme, kad jis atspindi tam tikrg pasaulio atvaizdg — "pasakojimo pasaulj",— veikiantj skaitytojo
suvokimo buidus ir verciantj jj priimti tas, o ne kitas vertybes.

Su tokiais, tipiSkai literatfriniais tyrimais susijusi tam tikra teologiné refleksija, besistengianti nustatyti
poveikj, kurj tikéjimo priémimui daro Sventrastinio pasakojimo — taigi ir liudijimo — pobudis, ir i$ to
iSvedanti hermeneutika, orientuotg ] praktika bei pastoracijg. Taip reaguojama ] ikvéptojo teksto
supaprastinimg iki serijos teologiniy teziy, daznai formuluojamy ne Sventrastinémis kategorijomis ir kalba.
IS naratyvinés egzegezés reikalaujama naujuose istoriniuose kontekstuose reabilituoti bibliniam pasakojimui
budingos reik§més perteikimo biidus, siekiant placiau atverti kelig jo iSganingai galiai. Naratyviné analizé
akcentuoja biitinybe "pasakoti iSganyma" (pasakojimo "informatyvusis" aspektas) ir "pasakoti atsizvelgiant j
18ganyma" ("performatyvusis" aspektas). Bibliniame pasakojime gliidi skaitytojui adresuojamas — aiskiai ar
neaiskiai iSreikStas — egzistencinis kvietimas.

Naratyvinés analizés nauda Biblijos egzegezei akivaizdi, nes ji atitinka labai didelio skaiCiaus bibliniy teksty
naratyvinj pobiid;j. Ji gali palengvinti daznai tokj sunky peré¢jima nuo teksto prasmés jo istorinéje aplinkoje —
tokioje, kokig méginama nustatyti istoriniu-Kritiniu metodu — prie teksto reik§més Siandieniam skaitytojui.
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Antra vertus, "tikrojo autoriaus” ir "numanomojo autoriaus" perskyra daro aiskinimo problemas
sudétingesnes.

Biblijos tekstams taikoma naratyviné analizé negali tenkintis vien ty teksty jvilkimu j i§ anksto nustatytus
modelius. Ji turéty stengtis taikytis prie jy savitumo. Sinchroninj teksty traktavima bitina papildyti
diachroniniu tyrinéjimu. Kita vertus, naratyviné analizé turéty saugotis galimos tendencijos atmesti bet kokj
tolesnj bibliniy pasakojimy turinio doktrininj plétojima. PrieSingu atveju ji imty prieStarauti paciai biblinei
tradicijai, praktikuojanciai tokj plétojima, ir baznytinei tradicijai, toliau einanciai $iuo keliu. Galiausiai
pravartu atkreipti démesj, kad naratyviai perteikto Dievo zodzio subjektyvaus egzistencinio veiksmingumo
nevalia laikyti pakankamu jo tiesos supratimo Kriterijumi.

3. Semiotiné analizé

Prie vadinamyjy sinchroniniy metody — tai yra telkian¢iy démesj j galutinio pavidalo Biblijos teksta —
priskiriama ir semiotiné analizé, per pastaruosius dvide§imt mety labai i$siplétojusi tam tikrose srityse. Sio
metodo, kuriam i§ pradziy taikytas bendras "struktiiralizmo" terminas, protéviu galima laikyti Sveicary
kalbininkg Ferdinandg de Saussure's, $io amziaus pradzioje sukirusj teorija, pasak kurios, kickviena kalba
yra tam tikroms taisykléms pakliistanti rysiy sistema. Metodo plétojimuisi nemazg jtaka yra padar¢ daug
kalbininky bei literatiiros kritiky. Daugelis Biblijos tyrinétojy, taikan¢iy semiotika Biblijos tyrimams,
remiasi Algirdu J. Greimu ir jo jsteigtaja Paryziaus mokykla. AnalogiSki Siuolaikine lingvistika pagristi
metodai bei prieitys rutuliojosi ir kitur. Cia pateiksime ir glaustai inagrinésime Greimo metoda.

Semiotika remiasi trim principais ar pagrindinémis prielaidomis:

Imanencijos principas: kiekvienas tekstas sudaro reik§més visuma; analizei riipi visas tekstas, bet tiktai
tekstas; ji neatsizvelgia | "iSorinius" duomenis, kaip antai autorius, adresatus, pasakojamus jvykius,
redagavimo istorij3.

Prasmés struktiros principas: néra kitokios prasmeés, iSskyrus ta, kuri egzistuoja per santykij ir santykyje,
ypa¢ taikant tai skirtumo santykiui; taigi teksto analizé¢ yra pastangos nustatyti santykiy (prieSpriesos,
tapatybés ir t. t..) tarp elementy tinkla; i kurio tada susidaro teksto prasme.

Teksto gramatikos principas: kiekvienas tekstas laikosi tam tikros gramatikos, tai yra tam tikro taisykliy ar
struktiry skaiciaus; diskursu vadinamoje sakiniy visumoje esama jvairiy lygmeny, i§ kuriy kiekvienam
budinga sava gramatika.

Visa teksto turinj galima analizuoti trim skirtingais lygmenimis:

Naratyvinis lygmuo. Pasakojime tiriamos transformacijos, stumianéios veiksma nuo pradinés prie galutinés
buklés. Pasakojimo tékmeéje analizé stengiasi susekti logiSkai tarpusavyje susietas skirtingas stadijas,
zymincias vienos buklés transformacijg j kitg. Kiekvienoje i§ Siy stadijy aiskiai apibréziami santykiai tarp
"veikéjy (actants) atliekamy "vaidmeny"; tai santykiai, lemiantys bukles ir sukeliantys transformacijas.

Diskurso lygmuo. Analizg sudaro trys operacijos:

(a) figiiry, tai yra teksto reik§miniy elementy (veikéjy, laiky ir viety) nustatymas ir klasifikacija;

(b) kiekvienos figiiros trajektorijos tekste nustatymas siekiant issiaiskinti, kaip jomis Siame tekste yra
naudojamasi;

(c) teminés figliry vertés tyrinéjimas. Pastarosios operacijos tikslas yra atsakyti, "dél ko" (= verté) figiirai
budinga tokia trajektorija tame apibréztame tekste.

Loginis-semantinis lygmuo. Tai vadinamasis giluminis lygmuo. Jis yra ir abstrakCiausias. Pradedama
postulatu, kad bet kuri naratyviné bei diskursyviné organizacija pagrista loginémis bei reikSminémis
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formomis. Analizés uzduotis Siuo lygmeniu iSrySkinti logika, kuriai pavaldzios pamatinés teksto naratyviniy
bei figliratyviniy tékmiy artikuliacijos. Turint §j tiksla daznai naudojamasi vadinamuoju "semiotiniu
kvadratu” (carré sémiotique), pagristo rySiy tarp dviejy "prieSingy" ir dviejy "prieStaraujanéiy” terminy
(pavyzdziui, juoda ir balta; balta ir nebalta; juoda ir nejuoda) taikymu.

Semiotinio metodo teoretikai nesiliauja jj tobuling. Dabartiniai tyrimai daugiausia krypsta j raiSka
("enonciation") ir intertekstualumg. IS pradziy taikytas pasakojamiesiems Sventojo Rasto tekstams, kuriems
Jis geriau tiko, metodas vis labiau naudojamas ir kity biblinio diskurso rasiy atzvilgiu.

Pateiktasis semiotikos apibudinimas, ypa¢ jos iSankstiniy prielaidy formulavimas, jau leidZzia nuspéti Sio
metodo privalumus ir ribas. Atkreipdama didesnj démes; | tai, jog kiekvienas Biblijos tekstas yra nuosekli
visuma, paklistanti tiksliems lingvistikos mechanizmams, semiotika padeda suprasti Biblija, Zzmoniy kalba
iSreikstg Dievo zodi.

Semiotika Biblijai tyrinéti galima taikyti tik tada, kai Sis metodas yra atskirtas nuo tam tikry
strukturalistinéje filosofijoje iSrutulioty prielaidy, tai yra nuo pasakojanciojo subjekto bei uztekstinés sgsajos
neigimo. Biblija yra zodis apie tikrove, Zodis, Dievo iStartas istorijoje ir Siandien mums adresuojamas per
tarpininkus — zmogiskuosius autorius. Semiotiné prieitis turéty biiti atvira istorijai — pirmiausia teksty
veikéju, paskui ju autoriy bei skaitytojy istorijai. Semiotinés analizés taikytojams gresia didelis pavojus
neperzengti turinio formalaus tyrinéjimo riby ir neatverti teksto naujienos.

Jei semiotiné analizé nepraziiva sudétingos kalbos labirintuose, ir jos pagrindiniai elementai perteikiami
paprastais zodziais, ji_gali suzadinti krikS$¢ioniy nora tyrinéti Biblija ir atrasti tam tikrus jos prasmeés
matmenis, neturint visy istoriniy ziniy apie teksto sukiirima ir jo socialinj kultiirinj pasaulj. Tad $is metodas
gali pasirodyti naudingas pacioje pastoracijoje, leisdamas kazkiek isigilinti i Sventajj Rasta ir tiems, kurie
néra $ios srities specialistai.

C. TRADICIJA GRINDZIAMOS PRIEITYS

Apzvelgty literatiriniy metody, nors ir besiskirian¢iy nuo istorinio-kritinio metodo didesniu démesiu
tyrin¢jamy teksty vidinei vienybei, Biblijos aiSkinimui nepakanka, nes kiekvienas tekstas jy traktuojamas
izoliuotai. Biblija néra vienas su kitu nesusijusiy teksty sankaupa, tai vienos ir tos pacios didelés Tradicijos
liudijimy visuma. Idant visiskai atitikty savo tyrimy objekta, biblin¢ egzegezé turi | tai atsizvelgti. Tokia
perspektyva ir yra biidinga daugeliui niinai besiplétojanciy prieiciy.

1. Kanoniné prieitis

Nustacius, kad istorinio-kritinio metodo i§vados kartais sunkiai perkeliamos j teologijos lygj, "kanonine"
prieitimi, atsiradusia Jungtinése Valstijose mazdaug prie§ dvideSimtj mety, siekiama geriau atlikti teologinio
aiSkinimo uzduotj, remiantis ai$kiais tikéjimo rémais — Biblija kaip visuma.

Taigi kiekvienas biblinis tekstas aiskinamas Sventojo Rasto, tai yra Biblijos kaip tikin¢iyjy bendruomenés
tikéjimo normos, Sviesoje. Kiekvienam tekstui norima rasti vieta nepakartojamame Dievo plane siekiant
aktualizuoti Sventaji Rasta musuy laikams. Tokia prieitimi stengiamasi istorinj-kritinj metoda ne pakeisti, bet

papildyti.

Buvo pasitlyti du skirtingi Ziiiros taSkai:

Brevard S. Childsas démes; telkia j teksto galutine kanonine formg (knyga ar knygy rinkinj), bendruomenés
priimama kaip autoritetinga jos tikéjimo iSraiskg bei taisykle savo gyvenimui tvarkyti.

James A. Sandersg labiau uz galuting ir fiksuotg teksto formg domina "kanoninis procesas", arba Rasty,
kuriems tikin€iyjy bendruomené pripazino normatyvinj autoriteta, laipsniSkas plétojimasis. Kritiniais $io
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proceso tyrimais meéginama nustatyti, kaip senosios tradicijos budavo i§ naujo taikomos naujuose
kontekstuose pirmiau negu émé sudaryti vienu metu patvaria ir pritaikoma, nuoseklia ir skirtingus duomenis
vienijan¢ia visuma, pagrindZian&ia tikéjimo bendruomenés tapatybe. Sio proceso metu buvo taikomos
jvairios hermeneutinés proceduros, kuriy neatsisakyta ir kanonui nusistovéjus; savo prigimtimi jos daznai
yra midradinés, skirtos aktualizuoti biblinj teksta. Kviesdamos ai$kinimui, kurio uzduotis sudabartinti
tradicija, jos skatina bendruomenés ir jos Rasty nuolatine saveika.

Kanoniné prieitis pagrjstai prieStarauja pervertinimui to, kas laikoma originaliu bei pirmapradisku elementu,
tartum vien tai biity autentiSka. Juk jkvéptasis RaStas yra tas Rastas, kurj Baznyéia pripazino kaip savo
tikéjimo taisykle. Remiantis tokiu pozidriu galima akcentuoti tiek galuting formg, Siandien biidingg
knygomes, tiek visuma, kurig kaip kanong jos sudaro. Knyga tampa bibline tiktai viso kanono §viesoje.

Tikin¢iyjy bendruomené yra_neabejotinai deramas kontekstas kanoniniams tekstams aiskinti. Jame egzegeze
praturtina tikéjimas ir Sventoji Dvasia; baznytiné valdzia, tarnaujanti bendruomenei, privalo priziaréti, kad
aiSkinimas likty iStikimas tekstus sukiirusiai didZiajai Tradicijai (plg. Dei Verbum, 10).

Kanoniné prieitis susiduria su ne viena problema, ypa¢ tada, kai méginama apibrézti "kanoninj process".
Nuo kada teksta galima laikyti kanoniniu? Galima teigti, kad toks jis yra nuo tada, kai bendruomené
pripaZjsta jam normatyvinj autoriteta, net jei tai nutikty dar prie§ galuting teksto fiksacija. Apie "kanoning"
hermeneutikg galima kalbéti nuo tada, kai kartojantis tradicijoms, atsizvelgiant j naujus situacijos aspektus
(religinius, kulttrinius ar teologinius), ima iSlikti naujienos tapatybé. Taciau iSkyla klausimas, ar aiSkinimo
procesas, vedes prie kanono susidarymo, ir $iandien turéty galioti kaip Sventojo Rasto aidkinimo taisyklé?

Kita vertus, sudétingi rysiai tarp Sventojo Rasto zydiskojo ir krik§&ioniskojo kanony kelia daugybe
aiSkinimo problemy. Kriks$¢ioniy Baznyc¢ia kaip "Senajj Testamentg" pripazino rastus, turéjusius autoritetg
helenistinéje zydy bendruomenéje, taciau kai kuriy i$ jy hebrajy Biblijoje néra arba jie ten pasirodo kitokia
forma. Tad corpus skiriasi. D¢l Sios priezasties kanoninis ai$kinimas negali biti vienodas, nes kiekviena
teksta reikia skaityti neiSleidziant i§ akiy jo santykio su corpus visuma. Ta¢iau Baznycia Senajj Testamenta
pirmiausia skaito Velyky jvykio, Jézaus Kristaus mirties ir prisikélimo, Sviesoje, — Jézaus Kristaus, atneSusio
radikalia naujybe bei suvereniu autoritetu suteikusio Sventajam Ragtui lemiama ir galuting prasme (plg. Dei
Verbum, 4). Sis naujas prasmés nustatymas tapo neatskiriama krik$¢ioniy tikéjimo dalimi. Taciau tai
neturéty duoti dingsties neigti ankstesnio kanoninio aiSkinimo, pirmesnio uz krikS¢ioniSkaja Pascha,
pagristuma, nes reikia gerbti kiekviena iSganymo istorijos etapa. Atimti i§ Senojo Testamento jo prasme
reik$ty palikti Naujajj Testamenta be Sakny istorijoje.

2. Prieitis per Zydy aiSkinimo tradicijas

Senasis Testamentas jgijo galutinj pavidala judaizmo pasaulyje per keturis ar penkis paskutiniuosius
Simtmecius prie§ kriksc¢ioniskaja erg. To meto judaizmas taip pat buvo Naujojo Testamento atsiradimo bei
gimstancios Baznycios aplinka. Daugybé senovés Zydy istorijos studijy ir ypac tyrimai, suZadinti Kumrano
radiniy, 1SrySkino zydy pasaulio sudétinguma Izraelyje bei diasporoje per visg §j ilga laikotarpj.

Bitent Siame pasaulyje pradéta aiSkinti RaSta. Vienas seniausiy ZzydiSkojo aiSkinimo liudijimy Yyra
graikiskasis Septuagintos vertimas. Araméjiskieji targumai yra dar viena ty paciy pastangy, nenutrikusiy iki
Siy dieny, liudijimas, — pastangy, kuriomis buvo sukaupta daugybé moksliniy priemoniy Senojo Testamento
tekstui iSsaugoti ir bibliniy teksty prasmei atskleisti. Visais laikais geriausi krik§¢ioniy egzegetai, pradedant
Origenu ir $v. Jeronimu, stengési pasinaudoti zydy bibliniu mokslingumu, mégindami geriau suprasti
Sventajj Rasta. Siuo pavyzdziu seka ir daug Siuolaikiniy egzegety.

Senosios zydy tradicijos ypac leidzia geriau pazinti Septuaginta, zydy Biblija, bent per pirmuosius keturis
Bazny¢ios amzius sudariusig pirmaja kriks¢ioniy Biblijos dalj, o Rytuose — ir iki miisy dieny. Gausi ir jvairi
zydy ekstrakanoniné literatara, vadinama apokrifine arba tarptestamentine, yra svarbus Naujojo Testamento
aiSkinimo Saltinis. Jvairiy egzegetiniy procediiry, praktikuoty skirtingy judaizmo pakraipy, galima rasti
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paCiame Senajame Testamente, pavyzdziui, Kroniky knygose Karaliy knygy atzvilgiu, ir Naujajame
Testamente, pavyzdziui, kai kuriuose Sventrastiniuose Pauliaus samprotavimuose. Formy jvairové
(palyginimai, alegorijos, antologijos ir centonai, pakartotiniai skaitymai, pesher, tolimy teksty sgsajos,
psalmés ir himnai, regéjimai, apreiSkimai ir sapnai, iSminties teksty kompozicijos) yra bendra Senajam
Testamentui ir Naujajam Testamentui, taip pat visoms zydy aplinkoms iki ir po Jézaus. Targumai ir midrasai
atstovauja pirmyjy amziy judaizmo placiy sluoksniy homiletikai bei Biblijos aiskinimui.

Daugeliui Senojo Testamento egzegety reikia viduramziy ir vélesniy laiky Zydy komentatoriy, gramatiky bei
leksikografy jzvalgy, norint geriau suprasti neaiSkias vietas arba retus ir tiktai karta pavartotus zodzius.
Nuorody j Siuos veikalus egzegetinéje diskusijoje pasitaiko Siandien daug dazniau negu anksciau.

Zydy erudicijos turtai nuo istaky senovéje iki miisy dieny yra pirmutinés svarbos pagalba abiejy Testamenty
egzegezei su salyga, jei ja bus naudojamasi apgalvotai. Senasis judaizmas buvo labai jvairus. Jo fariziejiskoji
forma, islikusi rabinizmo tradicijoje, nebuvo vienintelé. Zydy senyjy teksty spektras apima kelis §imtme¢ius,
ir, prie§ imant lyginti, svarbu iSdéstyti juos chronologiskai. Bet svarbiausia tai, jog zydy ir krik§¢ioniy
bendruomeniy visumos pagrindas yra i§ esmés skirtingas: zydams tai — labai jvairiais budais — yra religija,
apibrézianti tauta ir gyvenimo biidg remiantis apreikStaisiais raStais ir sakytine tradicija, tuo tarpu
krik§¢ionims — tikéjimas mirusj, prisikélusj ir iki Siandien gyva VieSpati Jézy, Mesijg ir Dievo Stny,
surenkantj bendruomene. Siedu atsparos taskai teikia Rastui aidkinti du kontekstus, nepaisant daugybés
salycio tasky bei panaSumy, radikaliai skirtingus.

3. Prieitis per teksto poveikio istorija (Wirkungsgeschichte)

Si prieitis remiasi dviem principais:

1) tekstas tampa literatiiros kiiriniu tik susidiires su skaitytojais, kurie suteikia jam gyvybe ji isisavindami;
2) toks individualus ir bendruomeniSkas teksto jsisavinimas jvairiose srityse (literatiiros, meno, teologijos,
askezés ir mistikos) padeda geriau suprasti patj teksta.

Tokia prieitis, kuri nebuvo visi$kai nezinoma ir senovéje, buvo iSplétota literatiiros tyrimy tarp 1960 ir 1970
mety, kal kritika émé dominti rySiai tarp teksto ir jo skaitytojy. Biblinei egzegezei beliko tuo tiktai
pasinaudoti, juolab kad filosofiné hermeneutika savo ruoztu akcentavo biiting atstumg tarp veikalo ir jo
autoriaus, taip pat tarp veikalo ir jo skaitytojy. Siomis aplinkybémis j aiskinimo darba imta jsileisti kokios
nors Sventojo RaSto knygos ar atkarpos sukelto poveikio istorija ("Wirkungsgeschichte"). Dedamos
pastangos nustatyti aiSkinimo raidg per tam tikrg laikotarpj atsizvelgiant j skaitytojy nuostatas ir jvertinti
tradicijos vaidmenj bibliniy teksty supratimui.

Teksto ir skaitytoju susitikimas sukuria savita dinamika, nes tekstas spinduliuoja ir kelia reakcijas. Jis leidzia
nuaidéti kvietimui, kurj iSgirsta — individualiai ar grupémis — skaitytojai. Apskritai skaitytojas niekada néra
izoliuotas individas. Jis priklauso tam tikrai socialinei aplinkai ir tradicijai. Jis artinasi prie teksto su savo
paties Kklausimais, daro atranka, pateikia interpretacija ir galiausiai gali sukurti kita kuarinj arba imtis
iniciatyvy, tiesiogiai jkvéptu Rasto skaitymo.

Tokios prieities pavyzdziy jau yra daug. Tai puikiai liudija Giesmiy giesmes skaitymo istorija, parodanti,
kaip §i knyga buvo priimama Baznycios tévy laikotarpiu, lotyniSkyjy vienuolyny aplinkoje viduramziais
arba tokiy mistiky kaip §v. Kryziaus Jonas; jie taip pat leidzia geriau atskleisti visus §io kiirinio prasmés
matmenis. Lygiai taip pat ir Naujajame Testamente galima ir naudinga paryskinti perikopés prasme
(pavyzdziui, apie turtingg jaunuolj Mt 19, 16-26) parodant jos vaisinguma Bazny¢ios istorijoje.

Taciau istorija sykiu liudija ir buvus klaidingo bei tendencingo aiSkinimo su tokiais prazitingais padariniais
kaip antisemitizmas ar kitokios rasinés diskriminacijos bei milenaristinés iliuzijos. IS to galima matyti, jog §i
prieitis negali biti autonomiska disciplina. Bitinas gebéjimas skirti. Reikia vengti teikti pirmenybe teksto
poveikio istorijos vienokiam ar kitokiam momentui darant jj vienintele teksto aiSkinimo taisykle.
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D. HUMANITARINIU MOKSLU PRIEITYS

Idant bity perteiktas, Dievo Zodis suleido Saknis zmoniy grupiy gyvenime (plg. Sir 24, 12) ir prasiskyné
kelig per jvairiy asmeny, sukiirusiy biblinius tekstus, psichologines ypatybes. Dél Sios priezasties
humanitariniai mokslai — ypa¢ sociologija, antropologija ir psichologija — gali padéti geriau suprasti kai
kuriuos teksty aspektus. Ta¢iau deréty pastebéti, jog egzistuoja kelios mokyklos, smarkiai besiskirian¢ios
paciu $iy moksly prigimties supratimu. Nepaisant to, daugelis egzegety pastaruoju metu gavo naudos is tokio
pobiidzio tyrimy.

1. Sociologiné prieitis

Religinius tekstus ir jas pagimdziusias visuomenes sieja abipusis rySys. Toks teiginys akivaizdziai galioja
bibliniams tekstams. Todél kritiniai Biblijos tyrimai negali iSsiversti be kick jmanoma tikslesnio socialinés
elgsenos, budingos jvairiomis aplinkoms, kuriose formavosi biblinés tradicijos, pazinimo. Tokig socialing
istoring informacija turéty papildyti tikslus sociologinis aiSkinimas, Kiekvienu atveju mokslikai jvertinantis
socialiniy egzistencijos salygy reikSme.

Egzegezés istorijoje sociologinio poziirio bita jau ilgg laikg. Tai liudija Formgeschichte démesys teksty
kilmés aplinkai (Sitz im Leben): buvo pripaZinta, jog biblinéms tradicijoms savo zyme yra jspaudusi jas
perdavusios socialinés kult@irinés aplinkos. XX a. pirmoje puséje Cikagos mokykla tyré socialing istorine
ankstyvosios krik§¢ionybés padétj, gerokai pastimédama Sia kryptimi istoring kritika. Per pastaruosius
dvidesimt mety (1970-1990) sociologiné prieitis prie bibliniy teksty tapo neatsiejama egzegezés dalimi.

Senojo Testamento egzegezei Sioje srityje kyla daug klausimy. Pavyzdziui, kokios socialinés ir religinés
organizacijos formos Izraeliui buvo Zinomos per jo istorijg. Ar akefalinés segmentinés visuomeneés
etnologinio modelio pakanka periodui iki valstybés susiformavimo apibiidinti? Kaip nuo gana laisvos genciy
sgjungos pereita prie monarchiSkai organizuotos valstybés, o veliau prie bendruomenés, pagristos vien
religiniais ir genealoginiais rySiais? Kokius ekonominius, karinius ir kitokius pokycius visuomenés
strukttroje sukele politinés ir religinés centralizacijos procesas, vedes monarchijos link? Ar prie pastangy
suprasti Dekaloga senovés Ryty ir Izraelio socialinio elgesio normy tyrimai neprisideda veiksmingiau uz
grynai literatiirinius bandymus rekonstruoti pradinj tekstg?

Naujojo Testamento egzegezeje keliami klausimai yra aiSkiai kitokie. Paminésime tiktai kai kuriuos: norint
paaiskinti Jézaus ir jo mokiniy gyvenimo budg iki Velyky, kaip reikéty vertinti teorija apie keliaujancias
charizmines asmenybes, gyvenancias be namy, Seimos, turty? Kalbant apie Jézaus kvietimg sekti paskui jj,
ar egzistavo tegstinumo rySys tarp Jézaus praktikuoto radikalaus atsizadéjimo ir krik$€ioniy sajudzio
nuostatos po Velyky labai skirtingomis ankstyvosios krik§¢ionybés salygomis? Kas Zinoma apie socialing
Pauliaus bendruomeniy struktiira, kiekvienu atveju atsizvelgiant j atitinkamg miesto kulttirg?

Apskritai sociologiné prieitis daro egzegetinj darba platesnj ir suteikia daug teigiamy aspekty. Zinoti
sociologinius duomenis, padedancius geriau suvokti Biblijos pasaulio ekonominius, kultiirinius ir religinius
procesus, istorinei kritikai buitina. Egzegezei keliamos uzduoties tinkamai suprasti apaStaliSkosios Baznycios
tikéjimo liudijimg nejmanoma deramai jgyvendinti moksliSkai netyrinéjant artimy rySiy tarp Naujojo
Testamento teksty ir ankstyvosios Bazny¢ios socialinio gyvenimo. Sociologijos mokslo teikiamy modeliy
taikymas garantuoja bibliniy epochy istoriniams tyrimams galimybe atsinaujinti, taiau Siuos modelius,
savaime suprantama, privalu modifikuoti atsizvelgiant j tiriama tikrove.

Pravartu atkreipti démesi j kai kuriuos pavojus, kuriuos egzegezei gali kelti sociologiné prieitis. I$ tiesy, jei
sociologijos uzduotis yra tirti gyvas visuomenes, tai reikia tikétis sunkumy $iuos metodus taikant tolimos
praeities istorinéms salygoms. Bibliniy ir nebibliniy teksty ne visuomet pakanka tam tikros epochos
visuomenés visumai apzvelgti. Be to, sociologiniam metodui budingas polinkis labiau dométis ne
zmogiSkosios egzistencijos asmeniniais bei religiniais matmenimis, bet jos ekonominiais ir instituciniais
aspektais.
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2. Prieitis per kultiiros antropologija

Kultiiros antropologijos tyrimus taikanti prieitis prie bibliniy teksty artimai susijusi su sociologine prieitimi.
Skirtumas tarp abiejy priei¢iy yra sykiu ir jautrumo, ir metodo, ir dominanciy tikrovés aspekty lygmens.
Sociologine prieitimi, kaip sakéme, ypac atsizvelgiama j ekonominius ir institucinius aspektus, tuo tarpu
antropologinei priei¢iai jdomi plati grupé kitokiy aspekty, atsispindin¢iy kalboje, mene, religijoje, taip pat
aprangoje, ornamentuose, Sventése, Sokiuose, mituose, legendose ir visa kur, kas tik susij¢ su etnografija.

Apskritai kultGros antropologija stengiasi nustatyti zmoniy skirtingy tipy jy socialinéje aplinkoje —
pavyzdziui, Vidurzemio juros baseino Zmogaus — charakteristikas, visapusiSkai tyrinéjant kaimo ar miesto
aplinkg, visuomenés pripazintas vertybes (garbé ir negarbé, paslaptys, iStikimybé, tradicija, aukléjimo budas
ir mokyklos), socialinés kontrolés vykdymo biidus, Seimos, namy, giminystés sampratas, moters padétj,
institucinius binomus (patronas — Kklientas, savininkas — nuomininkas, geradaris — gavéjas, laisvas zmogus —
vergas), neuzmirstant §ventumo ir pasaulietiSkumo sgvoky, tabu, peréjimo i§ vienos padéties j kitg apeigy,
magijos, istekliu, galios bei informacijos kilmeés ir t. t.

Remiantis $iais skirtingais elementais, kuriama tipologijos ir “modeliai”, bendri daugeliui kultiry.

Tokie tyrimai gali buti aiSkiai naudingi bibliniams tekstams aiSkinti ir yra vaisingai taikomi tyrinéjant
ogiminystés sampratas Senajame Testamente, moters padét] izraelity visuomenéje, zemdirbystés ritualy jtaka
ir t. t. Tekstuose, kuriuose pateikiamas Jézaus mokymas, pavyzdziui, palyginimai, remiantis $ia prieitimi
galima paaiskinti daug detaliy. Ta patj galima pasakyti apie tokias pamatines idéjas kaip Dievo karalysté,
taip pat apie laiko istorijoje suvokimo biida ar ankstyvyjy bendruomeniy radimosi procesus. Si prieitis
leidzia geriau skirti pastovius biblinés naujienos elementus, kuriy pagrindg sudaro zmogiskoji prigimtis, ir
tam tikry kultliry jspaustus atsitikinus bruozus. Ta¢iau viena §ia prieitimi, kaip ir kitomis ypatingomis
prieitimis, irgi nejmanoma aprépti Apreiskimo specifinio indélio. | tai dera atsizvelgti sprendziant apie jos
rezultaty reikSme.

3. Psichologinés ir psichoanalitinés prieitys

Psichologija ir teologija niekada nenutrauké tarpusavio dialogo. Psichologiniams tyrimams miisy laikais ]
savo objekty laukg jkélus dinamines pasagmonés struktiiras, i§ naujo imta méginti aiSkinti senovés tekstus,
tarp ju ir Biblijg. IStisi veikalai buvo paskirti psichoanalitiniam bibliniy teksty aiSkinimui. Juos lydéjo gyvos
diskusijos: kiek ir kokiomis saglygomis psichologiniai ir psichoanalitiniai tyrimai gali prisidéti prie Sventojo
Rasto gilesnio supratimo?

Psichologiniai ir psichoanalitiniai tyrimai praturtina bibling egzegeze¢, nes padeda geriau suprasti Biblijos
tekstus kaip gyvenimo patirtis bei elgesio taisykles. Kaip zinoma, religijai visuomet btidingas jtampos
kupino dialogo santykis su pasgmone. Ji daug lemia teisingai orientuojant zmogiskasias paskatas. Etapus,
kuriuos metodiskai pereina istoriné kritika, reikia papildyti tekstuose iSreiksStos tikrovés skirtingy lygmeny
tyrinéjimu. Psichologija ir psichoanalizé stengiasi judéti Sia kryptimi. Jos atveria kelig daugiamaciam
Sventojo Rasto supratimui ir padeda dekoduoti zmogiskaja Apreiskimo kalba.

Psichologija ir savaip taip pat psichoanalizé 1émé naujos simbolio sampratos atsiradima. Simboliné kalba
leidzia iSreikSti religinés patirties sritis, kurios néra prieinamos grynai savokiniam mastymui, bet yra
vertingos tiesos klausimui. Dél Sios priezasties tarpdisciplininiai tyrimai, bendrai vykdomi egzegety ir
psichology ar psichoanalitiky, teikia tam tikry privalumy, objektyviai pagrindziamy bei patvirtinamy

pastoracijos.

Galima pateikti gausybe pavyzdziy, liudijanciy egzegety bei psichology bendry pastangy bitinybe aiskinant
kulto apeigy, auky, draudimy prasme, vaizdingg Biblijos kalba, metaforing pasakojimy apie stebuklus
reikSme, dramatiSkas apokalipsiniy regejimy bei girdéjimy paskatas. Tuo siekiama pirmiausia ne apraSyti
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simboline Biblijos kalba, bet suvokti jos aprei§kiamajj bei akinamajj pobudi, nes per tai ‘“numinoziné” Dievo
tikrové susitinka su Zmogumi.

Dialogas tarp egzegezés ir psichologijos ar psichoanalizés, siekiant geriau suprasti Biblija, ai$kiai turéty buti
kritiSkas ir gerbti kiekvienos disciplinos ribas. Ateistiné psichologija ar psichoanalizé nepajégty paisyti
tikéjimo duomeny. Psichologija ir psichoanaliz¢, kurios yra tikrai naudingos, kai reikia nustatyti zmogaus
atsakomybés apimtj, neturéty imtis nuodémés bei isgelbéjimo tikrovés eliminavimo. Be to, reikia stengtis
nepainioti spontani$ko religiSkumo ir biblinio aprei§kimo ir buti démesingam istoriniam Biblijos naujienos
pobiidziui, suteikian¢iam jai nepakartojamo jvykio verte.

Kita vertus, pravartu pastebéti, jog nevalia kalbéti apie “psichoanaliting egzegezg”, tarsi ji egzistuoty tiktai
viena. Is tikryjy jvairios psichologijos kryptys bei mokyklos gali suteikti humanitariniam bei teologiniam
Biblijos aiskinimui naudingy jzvalgy. Kurios nors mokyklos vienokios ar kitokios pozicijos absoliutinimas
bendry pastangy vaisingumui ne pasitarnauja, bet kenkia.

Humanitariniai mokslai neapsiriboja sociologija, kultiiros antropologija ir psichologija. Kitos disciplinos irgi
gali biiti naudingos Biblijos aiSkinimui. Visose Siose srityse reikia gerbti kompetencijos ribas ir pripaZzinti,
jog tiktai nedaznai vienas ir tas pats asmuo gali biti visiSkai kvalifikuotas tiek egzegezés, tiek vieno ar kito
humanitarinio mokslo srityje.

E. KONTEKSTINES PRIEITYS

Teksto aiSkinimas visuomet priklauso nuo jo skaitytoju mastysenos ir jiems rupimy dalyky. Tam tikriems
aspektams jie skiria ypatinga démesj ir, patys to né nejsisgmonindami, iSleidzia i§ akiy kitus. Tad
neiSvengiamai Kkai kurie egzegetai savo darbuose uzima pozidrio taskus, kurie yra nauji ir atitinka
Siuolaikines mastymo sroves, ] kurias iki tol nebuvo pakankamai atsizvelgta. Svarbu, kad jie tai daryty
kritiSkai. Ypatingo démesio Siuo atzvilgiu nusipelno iSlaisvinimo teologijos ir feminizmo sajtdziai.

1. Prieitis per iSlaisvinimo teologija

ISlaisvinimo teologija yra sudétingas reiSkinys, kurio nereikéty nederamai paprastinti. Kaip teologinis
sajudis, ji sustipréjo astuntojo deSimtmecio pradZioje. Jos iStakos labiau uz Lotyny Amerikos ekonomines,
socialines ir politines aplinkybes yra didieji Bazny¢ios gyvenimo jvykiai: Vatikano Il Susirinkimas,
pareiskes norg vykdyti aggiornamento bei BaZznycCios pastoracing veikla orientuoti j Siuolaikinio pasaulio
reikmes, ir 1968 m. Medeline jvykes antrasis visuotinis CELAM (Conseil Episcopal d'Amerique Latine —
Lotyny Amerikos Vyskupy Taryba) susirinkimas, pritaikes Vatikano II Susirinkimo mokymus Lotyny
Amerikos reikméms. Sgjudis taip pat paplito ir kitose pasaulio dalyse (Afrikoje, Azijoje, tarp Jungtiniy
Valstijy juodaodzZiy gyventojy).

Néra lengva nustatyti, ar tikrai egzistuoja "viena" iSlaisvinimo teologija ir koks yra jos metodas. Ne maziau
sunku adekvaciai apibrézti ir jai budinga Biblijos ai$kinimo buida, norint parodyti jo indélj bei ribas. Galima
sakyti, jog ji netaiko ypatingo metodo, ta¢iau, remdamasi savo sociologiniu kulttriniu bei politiniu pozitriu,
praktikuoja Biblijos aiSkinima, orientuota j Zmoniy, ieSkanciy Biblijoje peno savo tikéjimui bei gyvenimuli,
poreikius.

Uzuot pasitenkinus objektyvuojanciu aiSkinimu, kuriam riipi tai, kg tekstas sako savo pirmapradziame
kontekste, siekiama aiSkinimo, iSplaukiancio i§ Zmoniy iSgyvenamos situacijos. Jei Zmogus gyvena
priespaudos salygomis, tai jis turéty kreiptis  Biblijg, tikédamasis tenai rasti peno, galin¢io palaikyti jj jo
kovose bei viltyse. Esama tikrove reikia ne ignoruoti, bet, priesingai, drasiai sutikti ir nuskaidrinti ZodZio
Sviesoje. IS tokios Sviesos Kkilsianti autentiSka krikSCioniSkoji praktika, siekianti pertvarkyti visuomeneg
teisingumu ir meile. Tikéjime Sventasis Rastas virsta visi§ko i§laisvinimo dinaminiu veiksniu.

Pagrindiniai Sios prieities principai yra Sie:

17



e Dievas veikia savo tautos istorijoje, kad ja iSganyty. Jis yra vargS8y Dievas, negalintis pakesti nei
priespaudos, nei neteisingumo.

e Dél Sios priezasties egzegez¢é negali buti neutrali, ji, kaip ir Dievas, privalo stoti vargSy pusén ir jsitraukti
1 engiamuyjy iSlaisvinimo kova.

e Dalyvaujant $ioje kovoje iSkyla aik$§tén prasmés, atrandamos bibliniuose tekstuose tik tada, kai jie
skaitomi autentiSko solidarumo su engiamaisiais aplinkoje.

e Kadangi engiamyjy iSlaisvinimas yra kolektyvinis procesas, vargS8y bendruomené yra geriausias
adresatas Biblijai kaip i$laisvinimo zodZziui priimti. Kita vertus, bibliniai tekstai buvo para$yti
bendruomenéms, todél ir Biblija aiSkinti pirmiausia buvo patikéta bendruomenéms. Dievo Zodis visiskai
ir visada aktualus ypa¢ dél "steigiamyjy jvykiy" (i$éjimas i§ Egipto, Jézaus kancia ir prisikélimas) galios
vis 18 naujo jsiktinyti istorijoje.

ISlaisvinimo teologija turi neabejotinos vertés elementy: ji giliai suvokia gelbin¢io Dievo artuma, akcentuoja
bendruomeninj tikéjimo matmenj, primygtinai akina teisingumu ir meile pagrijstai iSlaisvinand¢iai praktikai,
naujaip aiSkina Biblija, stengdamasi paversti Dievo zodj Sviesa ir penu Dievo tautai jos kovy bei viléiy
aplinkoje. Taip pabréZiamas visi$kas jkvéptojo teksto aktualumas.

Taciau taip angazuotas Biblijos aiSkinimas kelia ir pavojy. Kadangi tai susije su tebesiplétojandiu sajudZiu,
tai tolesnés pastabos yra tik provizorinés.

Toks aiSkinimo buidas orientuojasi j naratyvinius ir pranasavimo tekstus, nusviecianc¢ius priespaudos bikle ir
ikvepian&ius veiklai, kuria siekiama socialiniy poky¢iy. Kartais toks aiskinimas gali buti Saliskas,
neatsizvelgiantis | kitus Biblijos tekstus. Tiesa, egzegezé negali biiti neutrali, taciau ji Sykiu privalo stengtis
nebiiti vienaSaliSka. Be to, socialinis ir politinis jsipareigojimas néra tiesioginé egzegeto uzduotis.

Teologams ir egzegetams, troSkusiems jkelti Biblijos naujiena j socialini politinj konteksta, teko naudotis
jvairiais visuomeninés tikrovés analizés jrankiais. Sioje perspektyvoje kai kuriy i§laisvinimo teologijos
atmainy daroma analizé buvo materialistiniy doktriny jkvépta ir Biblija aiSkinama butent Siuo pozituriu. Tai
abejotina praktika, ypac jei ji susijusi su marksistiniu klasiy kovos principu.

SpaudZiant milziniSkoms socialinéms problemoms, labiau akcentuoti imta Zemi$koji eschatologija, kartais
Sventojo Rasto transcendentinio eschatologinio matmens saskaita.

Socialiniai ir politiniai poky¢iai priverté Sios prieities Salininkus kelti naujus klausimus ir ieSkoti naujy
kryp&iy. Norint ja toliau vaisingai plétoti Bazny¢&ioje, nei§vengiamai reikés nustatyti jos hermeneutines
prielaidas, metodus ir suderinamuma su visos Baznycios tikéjimu ir Tradicija.

2. Feministiné prieitis

Feministiné Biblijos hermeneutika gavo pradzig Jungtinése Valstijose XIX amziaus pabaigoje, socialiniame
kultdiriniame kovos uz motery teises kontekste, sulig komitetu Biblijai perziaréti. Sis komitetas dviem tomais
isleido "The Woman's Bible" (New York, 1885, 1898). Si pakraipa, biidama susijusi su motery
emancipacijos sajiidziu, su nauja jéga pasireiské ir audringai plétojosi nuo 1970-yjy mety, ypa¢ Siaurés
Amerikoje. Tiksliai kalbant, reikéty skirti kelias feministines biblines hermeneutikas, nes taikomos prieitys
labai jvairios. Visas jas vienija bendra tema — moteris ir tikslas — motery islaisvinimas ir lygiy su vyrais
teisiy iSkovojimas.

Paminétinos trys pagrindinés feministinés biblinés hermeneutikos formos: radikalioji, neoortodoksiné ir
kritiné.

Radikalioji forma visiskai atmeta Biblijos autoriteta teigdama, kad ji buvusi sukurta vyry, siekusiy garantuoti
vyro dominavimg moters atzvilgiu (androcentrizmas).
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Neoortodoksiné forma laiko Biblija pranaSinga ir naudinga knyga tiek, kiek ji palaiko engiamujy, taigi ir
motery, puse; tokia orientacija taikoma kaip "kanonas kanone", i§rySkinant viska, kas tarnauja motery ir jy
teisiy i§laisvinimui.

Kritiné forma taiko subtilia metodologija ir stengiasi i§ naujo atrasti krik§¢ioniy motery vieta bei vaidmenj
Jézaus sajudyje bei Pauliaus bendruomenése. Anais laikais turéjes vyrauti egalitarizmas. Taciau tokia padétis
buvo i§ dalies uzdangstyta Naujojo Testamento raStuose, o véliau, pamazu jsigaléjus patriarchaliSkumui ir
androcentrizmui, ir visi$kai.

Feministiné hermeneutika neisrutuliojo naujos metodologijos ir naudojasi esamais egzegezes metodais, ypac
istoriniu-Kritiniu. Tadiau ji priduria du tyrinéjimo Kriterijus:

Pirmasis yra feministinis kriterijus, perimtas i§ motery emancipacijos sgjidzio ir besilygiuojantis j bendresnj
iSlaisvinimo teologijos sajudj. Jis remiasi jtarumo hermeneutika: istorija paprastai raSoma nugalétojy, tad
siekiant tiesos deréty ne kliautis tekstais, bet ieSkoti zenkly, galinéiy atskleisti visai kitokiy dalyky.

Antrasis Kriterijus yra sociologinis; jis remiasi bibliniy laiky visuomeniy, jy socialiniy sluoksniy ir moters
uzimamos padéties tyrimais.

Kalbant apie Naujojo Testamento rastus, tyrimy objektas yra ne Naujajame Testamente iSreikSta moters
samprata, bet dviejy skirtingy moters padédiy pirmajame amziuje istoriné rekonstrukcija — tos, kuri buvo
jprastiné Zzydy ir graiky-romény visuomenése, ir naujos, atsiradusios Jézaus sgjudyje ir Pauliaus
bendruomenése, kur susidaré Jézaus mokiniy bendruomené, kurioje visi buvo lygiis. Norint pagristi tokj
pozitrj, daznai nurodoma j Gal 3, 28. Sickiama atrasti dabar¢iai uzmir§ta moters vaidmens ankstyvojoje
Baznycioje istorija.

Teigiamas feministinés egzegezés indélis yra nemazas. Moterys émé aktyviau dalyvauti egzegetiniuose
tyrimuose. Joms daznai geriau uz vyrus sekési suvokti moters buvima, reikSme ir vaidmenj Biblijoje,
ankstyvosios krik§¢ionybés istorijoje ir Baznycioje. Siy laiky kultiiros horizontas, démesingesnis moters
orumui ir jos vaidmeniui visuomené¢je bei BaznycCioje, leidzia kelti bibliniam tekstui naujus klausimus,
ljgalinanc¢ius naujus atradimus. MoteriSkas jautrumas padeda surasti ir pataisyti kai kurias paplitusias
tendencingas interpretacijas, kuriomis siekta pateisinti vyro dominavimg moters atzvilgiu.

Kalbant apie Sengjj Testamenta, pastebétina, jog daugeliu tyrimu stengtasi geriau suprasti Dievo vaizdinj.
Biblijos Dievas néra patriarchalinés mastysenos projekcija. Jis yra Tévas, tadiau sykiu Svelnumo ir
motiniSkos meilés Dievas.

Feministinei egzegezei, jei ji uzima $ali$ka pozicija, gresia pavojus aiskinti biblinius tekstus tendencingai ir
todél ginéijamai. Savo tezéms pagristi tokia egzegezé, neturédama nieko geresnio, daznai griebiasi
argumento ex silentio. Toks argumentas, kaip zinoma, paprastai yra abejotinas: jo niekada negali pakakti
patikimai iSvadai padaryti. Antra vertus, méginimas remiantis miglotomis nuorodomis tekstuose atkurti
istorine situacija, kuria tie patys tekstai, kaip teigiama, turéjo nuslépti, neatitinka egzegetinio darbo tikrajg to
z0dzio prasme esmés, nes tai vercia atmesti jkvéptojo teksto turinj dél kitokios hipotetinés konstrukcijos.

Feministiné egzegez¢é daznai akcentuoja valdzios Baznycioje klausimus, kurie, kaip zinoma, yra diskusijy ir
net nesutarimy objektas. Sioje srityje feministiné egzegezé gali biti naudinga BaZnydiai tada, kai pati
nejpuola j pinkles, kurias smerkia, ir neiSleidzia i$ akiy evangelinio mokymo apie valdzig kaip tarnavimg, —
mokymo, Jézaus adresuoto visiems mokiniams, vyrams ir moterims[2].

F. Fundamentalistinis traktavimas

Fundamentalistinis traktavimas remiasi principu, kad Sventasis Rastas, biidamas jkvéptasis Dievo Zodis ir be
jokios klaidos, turéty biuti skaitomas bei aiSkinamas pazodZiui, neatmetant né vienos smulkmenos. TOKS
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“zodinis aiSkinimas” reiSkia tiesioginj paraidin} aiS$kinima., atsisakant visy pastanguy suprasti Biblija jos
istorinio tapsmo bei plétojimosi pozitiriu. Taigi toks traktavimas prieStarauja istorinio-Kritinio metodo, taip
pat kurio kito mokslinio metodo taikymui aiSkinant Sventajj Rasta.

Fundamentalistinis traktavimas kyla i§ Reformacijos laikais atsiradusio susiriipinimo Zodine Sventojo Rato
prasme. Po Apsvietos amziaus toks traktavimas pasirodo protestantizme kaip apsauga nuo liberalios
egzegezes. "Fundamentalizmo" sgvoka tiesiogiai siejasi su Amerikos Biblijos kongresu, vykusiu 1895 m.
Niagaroje, Niujorko valstijoje. Konservatyviis protestantizmo egzegetai C¢ia nustaté “penkis
fundamentalizmo punktus”; tai verbalinis Sventojo Rasto neklaidingumas, Kristaus dievikumas, jo gimimas
i§ mergelés, svetimos kaltés atpirkimo doktrina ir fizinis prisikélimas Kristui sugrjzus. Fundamentalistinis
Biblijos traktavimas, paplitgs ir kitose pasaulio dalyse — Europoje, Azijoje, Afrikoje ir Piety Amerikoje, davé
pradzig ir kitokioms, lygiai tokioms pat “raidiSkoms” atmainoms. Baigiantis dvideSimtajam amziui toks
traktavimas susilaukia vis daugiau sekéjy religinése grupése ir sektose, taip pat tarp kataliky.

Fundamentalizmas pagrijstai akcentuoja dieviskajj Biblijos jkvépima bei Dievo zodzio neklaidinguma ir kitas
biblines tiesas, sutrauktas j penkis pamatinius punktus, taCiau Siy tiesy pateikimo bidas Saknijasi
ideologijoje, kuri néra bibliné, kad ir ka sakytu Sio pozidrio Salininkai. Juk jis reikalauja nesvyruojant
laikytis nelanksCiy doktriniSky nuostaty ir kaip vienintel] mokymo apie krikSCioniSkaji gyvenima bei
1Sganyma Saltinj perSa Biblijos traktuote, nepripazjstancig jokiy klausimy ir Kritiniy tyrimy.

Pagrindiné tokio fundamentalistinio traktavimo problema yra tai, kad, atsisakant atsizvelgti j biblinio
apreiSkimo istorinj pobudj, nejmanoma priimti ir visos Jsik@inijimo tiesos. Fundamentalizmas vengia bet
kokio artimo rySio tarp dieviSkumo ir zmogiSkumo santykyje su Dievu. Jis atsisako pripazinti, jog jkvéptasis
Dievo Zodis buvo iSreikStas Zzmogiskaja kalba ir, veikiant dieviskajam jkvépimui, uzraSytas riboty galimybiy
bei istekliy zmogiskyjy autoriy. D¢l Sios priezasties jis linkes traktuoti biblinj teksta taip, tarsi jis biity zodis j
zod]j padiktuotas Dvasios, ir nepripazjsta, jog Dievo zodis buvo suformuluotas kalba bei stiliumi, sglygotais
vienokios ar kitokios epochos. Jis neskiria démesio literatiros formoms ir Zmogaus mastymo budams,
aptinkamiems bibliniuose tekstuose, kuriy daugelis yra ilgg laika trukusios ir labai skirtingy istoriniy salygy
zyme pazenklintos plétotés vaisius.

Fundamentalizmas taip pat perdém pabrézia detaliy bibliniuose tekstuose, ypa¢ kur kalbama apie istorinius
faktus bei tariamai mokslines tiesas, neklaidingumag. Neretai jis istorizuoja tai, kas i$ tiesy nepretenduoja j
istoriSkuma, nes laiko istoriSku viska, kas perteikta ar papasakota biitojo laiko veiksmazodziais, ir neskiria
biitino démesio simbolinés arba figiiratyvinés prasmés galimybei.

Fundamentalizmui daznai budinga tendencija ignoruoti arba neigti problemas, Kurias biblinis tekstas kelia
savo hebrajiSku, araméjiSku ar graikiSku pavidalu. Jis neretai artimai susijes su kuriuo nors vienu, senu ar
Siuolaikiniu vertimu. Jis lygiai taip pat i$leidzia i§ akiy tam tikry viety “peraiS8kinimus” (relectures) pacioje
Biblijoje.

Kalbant apie evangelijas, fundamentalizmas neatsizvelgia j evangelinés tradicijos plétra, bet naiviai painioja
galutine Sios tradicijos stadijg (tai, kg uzrasé evangelistai) su pradine stadija (istorinio Jézaus zodziais ir
veiksmais). Kartu fundamentalizmas nekreipia démesio j svarby matmenj — j tai, kaip pirmosios krik§¢ioniy
bendruomenés pacios suvoké Jézaus ir jo naujienos poveikj. Tuo tarpu bitent tai yra krik§¢ioniy tikéjimo ir
jo tiesioginés raiSkos apastaliSkosios kilmés liudijimas. Taip fundamentalizmas iskraipo kreipimasi,
reiSkiama pacios Evangelijos.

Fundamentalizmui lygiai taip pat budingas poziiirio siaurumas, nes kaip atitinkancig tikrove pripazjsta
pasenusia praeities kosmologija dél to, kad bitent tokia randa Sventajame Raste; tai apsunkina dialoga su
platesne rySiy tarp tikéjimo ir kultiiros samprata. Jis remiasi nekritiSku tam tikry Biblijos teksty skaitymu,
sieckdamas pateisinti prietary, pavyzdziui, rasistiniy, pazenklintas politines ir socialines idéjas, visiSkai
prieSingas krikS¢ioniskajai Evangelijai.
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Pagaliau savo prisiriSimu prie sola Scriptura principo fundamentalizmas atsieja Biblijos ai$kinima nuo
Dvasios vadovaujamos Tradicijos, kuri, palaikydama ry$i su Sventuoju Rastu, autentiskai plétojasi tikéjimo
bendruomenéje. Jis nepajégus suvokti, kad Naujasis Testamentas susiformavo krikS¢ioniy Bazny¢ioje ir yra
Sios, iki teksty atsiradimo jau egzistavusios Ba’ny&ios Sventasis Radtas. Dél Sios prieZasties
fundamentalizmas neretai yra antibaZnvtinis; jis menkai vertina tikéjimo iSpazinimus, dogmas ir liturgines
praktikas, tapusias baznytinés tradicijos dalimi, taip pat Bazny¢ios mokomajj vaidmenj. Jis reiSkiasi kaip
asmeninio aiSkinimo forma, nepripazjstanti, jog Baznycia remiasi Biblija ir gyvybés bei jkvépimo semiasi i$
Sventojo Rasto.

Fundamentalistiné prieitis yra pavojinga, nes ji patraukli zmonéms, ieSkantiems bibliniy atsakymy j savo
gyvenimo problemas. Ji gali juos apgauti sitilydama pamaldzius, bet iliuzinius aiSkinimus, uzuot pasakiusi,
jog Biblija nebutinai tiesiogiai atsako j kiekviena ju problema. Fundamentalizmas, nors to ir nesako, kviecia
1 savotiSka tikra intelektine savizudybe. Jis teikia gyvenimui klaidingo tikrumo, nes nesamoningai painioja
biblinés naujienos ZmogiSkasias ribas su dievi$kaja tos naujienos esme.

Il. HERMENEUTINIAI KLAUSIMAI
A. FILOSOFINES HERMENEUTIKOS

Egzegezés kryptj reikia i§ naujo apmastyti atsizvelgiant | Siuolaiking filosofing hermeneutika, iSkélusiag
aikstén subjektyvumo reikSme pazinime, ypac istoriniame. Hermeneutiné refleksija jgavo nauja uzmoji
paskelbus Friedricho Schleiermacherio, Wilhelmo Dilthey'aus ir ypa¢ Martino Heideggerio darbus. Sekdami
Siais filosofais, bet kartu nuo jy nutoldami, jvairts autoriai giliau i$plétojo Siuolaiking hermeneutikos teorija
ir jos taikyma Sventajam Rastui. Tarp jy paminétini Rudolfas Bultmannas, Hansas Georgas Gadameris ir
Paulas Ricoeuras. Cia nejmanoma apibendrinti jy minties. Pasitenkinsime nurodydami esmines jy filosofijos
idéjas, padariusias jtakg bibliniy teksty aiskinimui.

1. Siuolaikinés perspektyvos

Konstatuodamas kulttirinj nuotolj tarp I ir XX amziaus ir norédamas, kad tikrové, apie kurig kalba Rastas,
prakalbinty Siuolaikinj zmogy, Bultmannas akcentavo iSankstinio supratimo biitinybe bet kokiam supratimui
ir iSplétojo Naujojo Testamento teksty egzistencinio aiSkinimo teorija. Remdamasis Heideggerio mintimis,
jis tvirtino, kad bibliniy teksty egzegezé neimanoma be supratimg salygojanciy prielaidy. ISankstinis
supratimas (Vorverstindnis) remiasi aiskintojo gyvenimiskuoju santykiu (Lebenverhdltnis) su dalyku, apie
kurj kalba tekstas. Norint iSvengti subjektyvumo, reikia, kad iSankstinis supratimas biity gilinamas bei
turtinamas, net kei¢iamas bei taisomas to, apie ka kalba tekstas.

Klausdamas, kokios turéty buti teisingos savokos, kuriomis deréty artintis prie Rasto teksty, idant jie biity
suprantami Siandienio Zmogaus, Bultmannas tariasi rades atsakyma Heideggerio egzistencialinéje analizeje.
Heidegeriskieji egzistencialai turj visuotine reik§me ir teikia struktiiras bei sgvokas, tinkamiausias Naujojo
Testamento naujienoje apreiksStai zmogiSkajai egzistencijai suprasti.

Gadameris irgi pabrézia istorinj nuotolj tarp teksto ir jo aiSkintojo. Jis atgaivina ir plétoja hermeneutinio rato
teorija. Anticipacijos bei iSankstinés sampratos, Zenklinan¢ios misy supratima, kyla i§ tradicijos, kuria
remiamés. Jg sudaro visuma istoriniy bei kultiiriniy duomeny, sudaran¢iy misy gyvenimo konteksta,
supratimo horizonta. AiSkintojas turi pradéti dialoga su tikrove, apie kurig kalbama tekste. Supratimas
jvyksta sulydant skirtingus teksto ir jo skaitytojo horizontus (Horizontverschmelzung). Tai jmanoma tik per
atitikima (Zugehorigkeit), tai yra per pamating aiSkintojo ir jo objekto giminyst¢. Hermeneutika yra
dialektinis procesas: teksto supratimas visuomet yra platesnis saves supratimas.

Kalbant apie Ricoeuro hermeneutinj mastyma, pirmiausiai deréty atkreipti démes;j j atsitolinimo, kaip teksto
teisingo jsisavinimo bitinos sglygos, akcentavimg. Viena vertus, atstumas egzistuoja tarp teksto ir jo
autoriaus, nes, kartg sukurtas, tekstas igyja tam tikros autonomijos autoriaus atzvilgiu ir pradeda prasmeés
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karjerg. Kita vertus, atstumas egzistuoja tarp teksto ir vélesniy jo skaitytojy, kurie turéty gerbti teksto
pasaulio kitoniSkumg. Tad literatirinés ir istorinés analizés metodai aiSkinimui yra bitini. Vis délto visg
teksto prasme¢ galima suvokti tik tada, kai jis aktualizuojamas jo skaitytojy gyvenime. Jie kvieCiami,
remdamiesi savo situacija, atrasti naujy reik§miy, neprieStaraujanciy pamatinei teksto nurodytai prasmei.
Biblinis pazinimas turéty ne apsiriboti kalba, bet stengtis prasiskverbti ligi tikrovés, apie kurig kalbama
tekste. Religin¢ Biblijos kalba yra simbolin¢ kalba, skatinanti mastyti, kalba, kurios prasmés turtai
neiSsemiami, kalba, kreipianti j transcendenting tikrove ir sykiu zadinanti zmogy giliajam jo biities
matmeniui.

2. Naudingumas egzegezei

Ka galima pasakyti apie Sias Siuolaikines teksty aiskinimo teorijas? Biblija yra Dievo Zodis visoms
vélesnéms epochoms. Todél nevalia atsisakyti jokios hermeneutinés teorijos, leidziancios literatiirinés bei
istorinés kritikos metodus perkelti j platesnj aiskinimo modelj. Cia kalbama apie atstumo tarp biblinio teksto
autoriaus bei pirmyjy adresaty laiky ir misy epochos jveika, stengiantis teisingai aktualizuoti teksty
naujieng, idant ji maitinty kriks¢ioniy tikéjimo gyvenimg. Kiekvieng tekty egzegeze turéty papildyti
“hermeneutika” Siuolaikine §io zodzio prasme.

Hermeneutikos, tai yra aiSkinimo miisy pasaulio dabartyje, biitinyb¢ pateisina pati Biblija ir jos aiSkinimo
istorija. Senojo Testamento ir Naujojo Testamento rasty visuma iskyla kaip steigiamyjy jvykiy ilgo
peraiskinimo, susijusio su tikin¢iyjy bendruomenés gyvenimu, rezultatas. Baznytingje tradicijoje pirmieji
Rasto aiskintojai — Baznycios tévai laikydavo savo egzegeze neuzbaigta tol, kol neiSgaudavo prasmeés jy
laiky bei salygy kriks¢ionims. IStikimybé bibliniy teksty intencijai iSlaikoma tiek, kiek stengiamasi per jy
formuluotes pasiekti jy reiSkiama bei su miisy laiky pasaulio tikin¢iyjy patirtimi susijusig tikéjimo tikrove.

Siuolaikiné hermeneutika yra sveikas atsakas j istorinj pozityvizma ir méginima taikyti Biblijos tyrimams
vien gamtos moksluose taikomus objektyvumo kriterijus. Viena vertus, Biblijoje minimi jvykiai yra
interpretuoti jvykiai. Kita vertus, kiekviena ty jvykiy pasakojimy egzegezé neiSvengiamai implikuoja
egzegeto subjektyvuma. Teisingas biblinio teksto paZinimas prieinamas tik tam, kuris gyvenimiSkai artimas
dalykams, apie kuriuos kalba tekstas. Kiekvienam egzegetui kyla klausimas: kuri hermeneutiné teorija
jgalina teisingai suvokti gilig tikrovés gelme, apie kurig kalba Rastas, ir prasmingai iSreiksti ja dabarties
zmogui?

Reikia pripazinti, kad tam tikros hermeneutinés teorijos netinka Sventajam Rastui aiskinti. Pavyzdziui,
egzistencialinis Bultmanno aiSkinimas jspraudZia krikS¢ioniSkaja naujieng j siaurus tam tikros filosofijos
rémus. Be to, dél Sig hermeneutikg sglygojanciy prielaidy religiné Biblijos naujiena netenka didziosios savo
objektyvios tikrovés dalies (per kraStuting “demitologizacija”) ir pajungiama antropologinei sampratai.
Filosofija tampa aiSkinimo norma, uzuot buvusi to, kas yra kiekvieno aiSkinimo pagrindinis objektas, biitent
Jézaus Kristaus asmens ir misy istorijoje jvykdyty iSganymo darby supratimo jrankis. Tad autentiSkai
aiSkinti RaStg reiskia 1§ pradziy priimti Siuose jvykiuose slypin€ig prasme, tobuliausiai nuSvintancig Jézaus
Kristaus asmenyje.

Ta prasmé iSreiksta tekstuose. Idant iSvengty subjektyvizmo, gera aktualizacija turéty remtis teksto tyrimais,
o teksto aiSkinimo prielaidos nuolatos tikrinamos paciu tekstu.

Bibliné hermeneutika, nors ir yra literatliriniy bei istoriniy teksty bendrosios hermeneutikos dalis, sykiu yra
tos hermeneutikos ypatingas atvejis. Jos specifiniai bruozai kyla i§ jos objekto. ISganymo jvykiai ir jy
ivykdymas Jézaus Kristaus asmenyje jprasmina visg zmogiskaja istorija. Naujos istorinés interpretacijos gali
buti tiktai Sios prasmés pilnatvés atskleidimas ar iSskleidimas. Biblinio pasakojimo apie Siuos jvykius
nejmanoma suprasti vien protu. Jy aiSkinimg salygoja tokios ypatingos prielaidos kaip baZnytinéje
bendruomenéje ir Sventosios Dvasios §viesoje iSgyvenamas tikéjimas. Augant gyvenimui Dvasioje, vis
geriau suprantama tikrove, apie kurig kalbama bibliniame tekste.
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B. Jkvéptojo Rasto prasmé

Siuolaikiniy filosofiniy hermeneutiky indélis ir pastarojo meto moksliniy literatiiros tyrimy plétoté leidzia
biblinei egzegezei geriau suprasti savo uzduotj, kurios sudétingumas vis akivaizdesnis. Senoji egzegeze,
savaime suprantama, negaléjusi atsizvelgti j Siuolaikinius mokslinius reikalavimus, kiekvienam Sventojo
Rasto tekstui priskirdavo kelis prasmés lygmenis. Labiausiai paplites buvo Zodinés ir dvasinés prasmeés
skyrimas. Viduramziy egzegez¢é skyre tris dvasinés prasmés aspektus, atitinkamai susijusius su apreikstaja
tiesa, rekomenduojama gyvensena bei siektinu galutiniu tikslu. IS ¢ia kilo garsusis Augustino i§ Danijos
dvieilis (X111 a.): Littera gesta docet, quid credas allegoria, moralis quid agas, quid speras anagogia.

Atsakydama ] tokj prasmés daugialypiSkuma, istoriné-kritiné egzegezé daugiau ar maziau atvirai reiské
prasmés vieningumo tezg, pagal kurig tekstas vienu metu negaljs turéti keliy reikSmiy. Visos istorinés-
kritinés egzegezés pastangos buvo skirtos vienam tikslui — nustatyti tikslig vieno ar kito biblinio teksto
prasmg jo atsiradimo aplinkybémis.

Taciau §ig tez¢ Siandien griauna kalbos moksly bei filosofiniy hermeneutiky iSvados, pripaZzjstancios
rasSytiniy teksty polisemija.

Problema néra paprasta, ir skirtingy teksto riiSiy — istoriniy pasakojimy, palyginimy, pranaSysciy, istatymuy,
patarliy, maldy, himny ir t. t. — atzvilgiu ji kyla nevienodai. Vis délto, neneigiant nuomoniy jvairovés, galima
pateikti keleta bendry principy.

1. Zodiné prasmé

Meéginti nustatyti tikslig teksty prasme, kurig jiems suteiké juos sukiire autoriai, tai yra prasme, kuri
vadinama "Zodine", yra ne tik teiséta, bet ir biitina. Jau Sv. Tomas Akvinietis yra atkreipes démesj i jos
pamating svarbg (S. Th. I, g. 1, a. 10, ad 1).

Zodinés prasmés nedera painioti su "paraidine", prie kurios prisiriSe fundamentalistai. Norint gauti teksto
zoding prasme, neuztenka iSversti teksta zodis i1 zodi. Ji reikia suprasti pagal to meto literatiirines
konvencijas. Kai tekstas metaforinis, jo Zodin¢ prasm¢ yra ne ta, kuri atsiranda tiesiogiai pazodZziui
(pavyzdziui, "teblinie jlsy strénos sujuostos", Lk 12, 35), bet ta, kuri atitinka metaforing $iy Zodziy vartoseng
("bukite pasirenge"). Kalbant apie pasakojimg, zodiné prasmé nebiitinai reikalauja tvirtinti, kad pasakojami
faktai 1§ tikryjy yra jvyke, nes pasakojimas gali nepriklausyti istorijos zanrui, bet biiti vaizduotes kiirinys.

Zodiné Sventojo Rasto prasmé yra ta, kurig tiesiogiai isreiské jkveépti zmogiskieji autoriai. Badama jkvépimo
vaisius, §1 prasmé noréta ir Dievo, pagrindinio autoriaus. Ji surandama tiksliai analizuojant teksta jo
literatliriniame bei istoriniame kontekste. Pagrindiné egzegezés uzduotis yra gerai atlikti tokig analize
naudojantis visomis literatiriniy ir istoriniy tyrimy galimybémis, idant kuo tiskliau biity nustatyta bibliniy
teksty zodiné prasmé (plg. Divino afflante Spiritu: EB, 550). Siekiant to tikslo ypac biitinas senovés
literatiiros Zanry tyrinéjimas (ten pat, 560).

Ar tekstas turi tik vieng Zoding prasme? Apskritai — taip, taciau tai néra absoliutus principas dél dviejy
priezasciy. Viena vertus, gali biiti, kad Zmogiskasis autorius nori vienu metu apreépti kelis tikrovés lygmenis.
Tai daznai pasitaiko poezijoje. Biblinis jkvépimas neatmeta tokios Zmogaus psichologijos bei kalbos
galimybés: ketvirtoji evangelija tai daznai liudija. Kita vertus, net tada, kai Zzmogiskoji iStara atrodo teturi
vienintele prasme, dieviskasis jkvépimas gali taip ja pakreipti, kad atsirasty daugiaprasmiskumas. Tai tinka
Kajafo pasakymui Jn 11, 50, kur juo vienu metu iSreiSkiamas amoralus politinis i§skai¢iavimas ir dieviskasis
apreiSkimas. Abu aspektai priklauso Zodinei prasmei, nes abu pateikiami per konteksta. Kad ir krastutinis,
Sis atvejis tebéra reikSmingas, nes persp€ja vengti perdém siauros jkvéptyjy teksty zodinés prasmeés
sampratos.
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Ypac deréty atsizvelgti j daugelio teksty dinaminj aspektq. Pavyzdziui, karaliSkyjy psalmiy prasmés nevalia
siaurai apriboti istorinémis jy sukiirimo aplinkybémis. Kalbédamas apie karaliy, psalmininkas vienu metu
kalba apie realig institucijg ir idealig karalystés, atitinkancios Dievo plang, vizijg; taip tekstas aprépia
daugiau negu karaliaus institucijos istoring apraiska. Istorinei-Kritinei egzegezei pernelyg daznai budinga
tendencija galutinai fiksuoti teksty prasme, susiejus ja vien su tiksliomis istorinémis aplinkybémis. Tuo tarpu
ji turéty labiau stengtis patikslinti teksto reiSkiamos minties krypti, kuri, uzuot kvietusi egzegeta galutinai
fiksuoti prasme, skatinty jj suvokti daugiau ar maziau numatoma tolesne jos sklaidg.

Viena i§ Siuolaikinés hermeneutikos atmainy yra akcentavusi skirtingg statusg, kurj jgyja vos parasytas
zmogaus zodis. Rasytiniam tekstui buidingas gebéjimas biiti perkeltam j naujas aplinkybes, kurios nusvies ji
kitaip, prie jo prasmés pridurdamos naujas reik§mes. Sis radytiniy teksty bruozas ypa¢ veiksmingas Dievo
zodziu laikomy bibliniy teksty atveju. IS tiesy iSsaugoti Siuos tekstus tikinciyjy bendruomene akina
jsitikinimas, kad jie nesiliaus buve §viesos bei gyvybeés teikéjai ir ateities tikindiyjy kartoms. Zodiné prasmé
nuo pat pradziy atvira tolesniam plétojimuisi, kylan¢iam i§ naujo skaitant tuos tekstus naujomis
aplinkybémis.

Tai nereiSkia, kad bibliniam tekstui galima priskirti kokig nori prasme, aiskinant ji subjektyviai. PrieSingai,
reikia kaip neautentiS$kg atmesti kiekvieng aiSkinima, svetimg Zmogiskyjy autoriy iSreikStai prasmei jy
parasytuose tekstuose. Pripazinti tokias heterogenines prasmes reik$ty nukirsti Biblijos naujiena, kuri yra
istorijoje perteikiamas Dievo Zodis, nuo jos Sakny ir atverti vartus nekontroliuojamam subjektyvizmui.

2. Dvasiné prasmé

Taciau sgvokos "heterogeninis" nederéty traktuoti pernelyg siaura prasme, atmetant bet kurig aukstesnio
1$sipildymo galimybe. Velyky ivykis, Jézaus mirtis ir prisikélimas, sukiir¢ radikaliai nauja istorinj konteksta,
naujaip nusvieciantj senuosius tekstus ir saglygojantj jy prasmeés pokyti. Ypac kai kurie tekstai, seniau laikyti
hiperbolémis (pavyzdziui, pransysté, kur Dievas, kalbédamas apie Dovydo siiny, pazada padaryti jo sosta
"amzing": 2 Sam 7, 12-13; 1 Krn 17, 11-14), dabar turimi suprasti pazodziui, nes "prisikéles i§ numirusiy,
Kristus daugiau nebemirsta" (Rom 6, 9). Egzegetai, besilaikantys siauros, "istoristinés" Zodinés prasmeés
sampratos, laikys tai heterogeniSkumu. Tie, kurie atviri dinaminiam teksto aspektui, jzvelgs ¢ia gily
testinumg ir peréjima i kita lygmen;j: Kristus valdo amzZinai, ta¢iau ne ZemiSkajame Dovydo soste (plg. taip
pat Ps 2, 7-8; 110, 1-4).

Tokiais atvejais kalbama apie "dvasing prasme". Paprastai dvasing prasme, remiantis kriks¢ioniskuoju
tikéjimu, galima apibrézti kaip prasme, isreiskiama bibliniy teksty, skaitomy veikiant Sventajai Dvasiai
Kristaus Velyky slépinio bei i§ to kylancio naujo gyvenimo kontekste. Tas kontekstas egzistuoja i§ tikryjy.
Naujasis Testamentas jzvelgia jame Sventojo Rasto isipildyma. Todél normalu Sventajj Rasta skaityti Sio
naujo konteksto, kuris yra gyvenimas Dvasioje, Sviesoje.

IS pateiktojo apibréZimo galima padaryti ne vieng naudingg iSvada, patikslinan¢ia dvasinés ir zodinés
prasmes rysj:

PrieSingai paplitusiam poZiiiriui, tarp Siydviejy prasmiy nebitinai esama perskyros. Kai koks nors biblinis
tekstas yra tiesiogiai susijes su Kristaus Velyky slépiniu ar i§ to kylan¢iu nauju gyvenimu, tai jo zodiné
prasmé yra dvasiné prasmé. Tai nuolat pasitaiko Naujajame Testamente. Tad krikS¢ioniskoji egzegeze apie
dvasing prasm¢ dazniau kalba aiSkindama Sengji Testamenta. Taciau jau ir Senojo Testamento teksty Zodiné
prasmé neretai yra religiné ir dvasiné. KrikS$cioniSkasis tik¢jimas tokiais atvejais jzvelgia rysio su Kristaus
atne$tu naujuoju gyvenimu nujautima.

Net ir darant perskyrg, dvasinés prasmeés niekad nevalia atriboti nuo Zodinés. Si ir toliau licka nepamainomas
pagrindas. Antraip nebiity jmanoma kalbéti apie Sventojo Rasto "issipildyma". Juk norint kalbéti apie
18sipildymg, esminis yra tgstinumo bei atitikimo santykis. Taciau taip pat biitinas per¢jimas ] aukStesnj
tikrovés lygmen;.
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Dvasinés prasmeés nedera painioti su subjektyviomis interpretacijomis, kylanciomis i§ vaizduotés ar
intelektiniy spekuliacijy. Ji atsiranda, kai tekstas susiejamas su tikrove, kuri jam nesvetima, biitent
neiSsemiamo vaisingumo Velyky jvykiu, Dievo jsikiSimo Izraelio istorijon visos zmonijos labui virSiine.

Dvasinis aiSkinimas, atlieckamas bendruomeniskai ar individualiai, atranda autentiSka dvasing prasme tiktai
minétose perspektyvose. Tada susiejami trys tikrovés lygmenys: biblinis tekstas, Velyky slépinys ir
dabartinés gyvenimo Dvasioje aplinkybés.

Badama jsitikinusi, jog Kristaus slépinys yra raktas j visa Sventojo Rasto aiSkinimg, senoji egzegezé
stengési jzvelgti dvasine prasm¢ menkiausiose bibliniy teksty detalése — pavyzdziui, kiekviename apeiginiy
nuostaty jsake, — naudodamasi rabiniskaisiais metodais ar leisdamasi jkvepiama helenistinio alegorizavimo.
Siuolaikiné egzegezé negali prisikirti tokiems bandymams tikrosios aiskinamosios vertés, kad ir kaip jie baty
buve pastoraciskai naudingi praeityje (plg. Divino afflante Spiritu: EB, 553).

Vienas i§ galimy dvasinés prasmés aspekty yra tipologinis; paprastai teigiama, jog jis priklausgs ne paciam
Sventajam Rastui, bet jo reidkiamai tikrovei: Adomas — Kristaus pirmvaizdis (plg. Rom 5, 14), tvanas —
kriksto pirmvaizdis (1 Pt 3, 20-21) ir t. t. I§ tikryjy tipologiné sasaja paprastai remiasi biidu, kuriuo Sventasis
Rastas aprado sengja tikrove (plg. Abelio balsa: Pr 4, 10; Zyd 11, 4; 12, 24), o ne padia tikrove. Tad i§ tiesy
¢ia kalbama apie Rasto prasme.

3. PilnatviSkesnioji prasmé

Palyginti neseniai "pilnatviskesniosios prasmés" (sensus plenior) pavadinimas kélé diskusijas.
Pilnatviskesnioji prasmé apibréziama kaip gilesnioji teksto prasme, noréta Dievo, bet neaiSkiai iSreiksta
zmogiSkojo autoriaus. Bibliniame tekste ji atrandama tada, kai tekstas tiriamas kity juo besiremianciy
bibliniy teksty Sviesoje arba atsizvelgiant j jo rysj su vidine apreiskimo raida.

Tad ¢ia kalbama arba apie reikSme, biblinio autoriaus priskiriamg ankstesniam Biblijos tekstui, perkeliant jj i
konteksta, suteikiantj jam nauja Zoding prasme, arba apie reikSme, kurig Biblijos tekstui suteikia autentiska
Baznyc¢ios mokymo tradicija ar susirinkimo apibrézimas. Pavyzdziui, Mt 1, 23 kontekstas suteikia
pilnatviskesniaja prasme Iz 7, 14 pranasystei apie almah, kuri pagimdys, remiantis Septuagintos vertimu
(parthenos): "Mergelé pagimdys". .Patristikos ir susirinkimy mokymas apie Trejybe isreiskia Naujojo
Testamento mokymo apie Dievg Tévg, Siny ir Sventgjq Dvasig pilnatviskesnigjq prasme. Tridento
Susirinkimo gimtosios nuodémés apibrézimg galima laikyti apastalo Pauliaus mokymo (Rom 5, 12-21) apie
Adomo nuodémeés padarinius Zzmonijai pilnatviskesnigja prasme. Taciau stokojant kontrolés, kurig atlikty
aiSkiai iSreikStas biblinis tekstas ar autentiSka mokymo tradicija, pilnatviskesniosios prasmeés paieskos gali
pastiimeéti visiSkai nepagristy subjektyviy interpretacijy link.

Apskritai sensus plenior galima laikyti kitokiu btidu biblinio teksto dvasinei prasmei pazyméti tais atvejais,
kai dvasiné prasmé skiriasi nuo Zodinés prasmés. Pilnatviskesnioji prasmé remiasi tuo, kad Sventoji Dvasia
kaip pagrindinis Biblijos autorius gali pastimeéti Zmogiskaji autoriy pasirinkti tokia iSraiska, kuri perteikty
tiesa, kurios visos gelmés jis pats né nesuvokia. Ji pilnatviskiau apreiSkiama laikui bégant, viena vertus,
tolesniais dieviskaisiais darbais, geriau parodanciais teksty reikSme, ir, antra vertus, jtraukiant tekstus ]
Sventojo Rasto kanona. Taip sukuriamas naujas kontekstas, leidZiantis pasirodyti prasmés galimybéms,
kurias pradinis kontekstas buvo palikes tamsoje.

I11I. BUDINGI KATALIKISKOJO AISKINIMO MATMENYS

Katalikiskoji egzegez¢é nesistengia iSsiskirti ypatingu moksliniu metodu. Ji pripaZjsta, jog vienas bibliniy
teksty aspekty yra tai, kad jie sukurti Zzmogiskyjy autoriy, besinaudojusiy savaisiais raiSkos gebéjimais bei jy
epochos bei aplinkos teikiamomis priemonémis. Todél ji besalygiSkai taiko visus mokslinius metodus bei
prieitis, leidZiancias geriau suvokti teksty prasme¢ lingvistiniame, literatliriniame, sociokultiiriniame,
religiniame ir istoriniame kontekste, taip pat aiskina juos tirdama Saltinius bei atsizvelgdama j kiekvieno
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autoriaus asmenybe (plg. Divino Afflante Spiritu: EB, 557). Ji aktyviai prisideda prie metody plétotés bei
tyrimy pazangos.

Jai budinga tai, kad ji sgmoningai liecka Baznyc¢ios, kurios pirmutinis riipestis yra istikimybé Biblijoje
paliudytam apreidkimui, gyvojoje tradicijoje. Siuolaikiné hermeneutika, kaip min¢jome, igkéle aikstén
negalimybe aiskinti teksta nesiremiant vienokiu ar kitokiu “iSankstiniu supratimu”. Kataliku egzegetas
artinasi prie biblinio teksto su iSankstiniu supratimu, artimai susiejanciu Siuolaiking moksling kulttra ir
religine tradicijg, kylancig 1§ Izraelio bei ankstyvosios krik§¢ioniy bendruomenés. Per tai jo aiSkinimas yra
aiSkinimo dinamikos, iSrySkéjancios pacioje Biblijoje ir nenutriikstanc¢ios BaznycCios gyvenime, tasa. Tokia
dinamika tenkina gyvos aiSkintojo ir jo objekto giminystés, kuri yra viena i§ egzegetinio darbo galimybés
salygy, reikalavima.

Taciau bet kurj iSankstinj supratimg lydi pavojai. KatalikiSkajai egzegezei gresia pavojus priskirti bibliniams
tekstams prasme, kurios ten néra, bet kuri yra tradicijos vélesnio plétojimosi rezultatas. Egzegetui privalo
saugotis §io pavojaus.

A. AISKINIMO BIBLINEJE TRADICIJOJE

Biblijos tekstai yra iki jy egzistavusiy religiniy tradicijy iSraiSka. Budas, kuriuo jie siejasi su Siomis
tradicijomis, kiekvienu atveju yra skirtingas, priklausantis nuo jvairaus autoriy kurybiskumo. Laikui bégant
Jvairios tradicijos pamazu susiliejo i vieng didel¢ bendrg tradicija. Biblija yra ypatinga Sio proceso apraiska;
ji pati prisidéjo prie Sio proceso ir toliau jj tebereguliuoja.

“Aiskinimui biblinéje Tradicijoje” bidinga didelé aspekty jvairové. Si savoka gali zyméti tai, kaip Biblija
aiSkina pamatines zmogaus patirtis ar ypatingus Izraelio istorijos jvykius, arba tai, kaip bibliniai tekstai
naudojasi sakytiniais ar raSytiniais Saltiniais — tarp kuriy gali buti kilusiy i§ kity religijy ar kultiry — juos
peraiskindami. Kadangi misy tema yra Biblijos aiSkinimas, gvildenti $iy labai placiy klausimy nesiimsime;
pasitenkinsime tiktai keliomis pastabomis dél bibliniy teksty aiskinimo pacioje Biblijoje.

1. Peraiskinimai (relectures)

Biblija vidumi nepakartojamai vieninga daro tai, jog vélesni bibliniai tekstai daznai remiasi ankstesniais.
Pirmieji daro aliuzijas j antruosius, pateikdami “peraiSkinimus” (relectures), plétojancius naujus prasmés
aspektus, kartais labai skirtingus nuo pradinés prasmés, arba remiasi jais tiesiogiai prasmei pagilinti ar
18sipildymui patvirtinti.

Taip zemés, Dievo pazadétos Abraomo palikuonims, paveld¢jimas (Pr 15, 7.18) tampa jzengimu ] Dievo
Sventove (IS 15, 17), dalyvavimu Dievo “poilsyje” (Ps 132, 7-8), rezervuotame tikriems tikintiesiems (Ps 95,
8-11; Zyd 3, 7; 4, 11), ir galiausiai jZengimu j dangiskqjq Sventove (Zyd 6, 12. 18-20), “amzinuoju paveldu”
(Zyd 9, 15).

PranaSo Natano, pazadéjusio Dovydui “namus” — tai yra dinastinj paveldéjimg — “tvirtus amzinai” (2 Sam 7,
12-16), pranaSysté¢ buvo pakartota daug karty (2 Sam 23, 5; 1 Kar 2, 4; 3, 6; 1 Kr 17, 11-14), ypac sunkiais
laikais (Ps 89, 20-38), ne be reik§mingy pakeitimy, ir yra tesiama kity pranasSys¢iy (Ps 2, 7-8; 110, 1; Am 9,
11; 1z 7, 13-14; Jer 23, 5-6 ir t.t.), kuriy kai kurios skelbia paties Dovydo karalystés sugrizimg (Oz 3, 5; Jer
30, 9; Ez 34, 24; 37, 24-25; plg. Mk 11, 10). Pazadétoji karalysté tampa visuotine (Ps 2, 8; Dan 2, 35. 44; 7,
14; plg. Mt 28, 18). Ji pilnatviskai jgyvendina zmogaus pasaukima (Pr 1, 28; Ps 8, 6-9; Ism 9, 2-3; 10, 2).

Jeremijo pranasysté apie septyniasdeSimt bausmés, kurios nusipelné Jeruzalé ir Judéja, mety (Jer 25, 11-12;
29, 10) pakartojama 2 Kr 25, 20-23, kur konstatuojama jg iSsipildzius, taciau daug véliau vél i§ naujo
apmastoma Danieliaus knygos autoriaus, jsitikinusio, kad Siame Dievo Zodyje tebegludi paslépta prasmé,
galinti nuSviesti esamg bukle (Dan 9, 24-27).
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Pamatinis jsitikinimas atlyginanc¢iu Dievo teisingumu, kai gerieji apdovanojami ir blogieji baudziami (Ps 1,
1-6; 112, 1-10; Kun 26, 3-33 ir t.t.), daznai buina prieSingas tiesioginei patiriai. Tada RaStas leidzia
pasigirsti audringiems protestams bei prieStaroms (Ps 44; Job 10, 1-7; 13, 3-8; 23-24) ir pamazu vis giliau
skverbiasi j slépinj (Ps 37; Job 38-42; 1z 53; ISm 3-5).

2. RySys tarp Senojo Testamento ir Naujojo Testamento

RyS$iy tarp teksty ypa¢ pagaus€ja Naujajame Testamente, kupiname aliuzijy j Sengjj Testamenty ir
tiesioginiy citaty i§ jo. Naujojo Testamento autoriai Sengjj Testamentg laiké dieviSkuoju apreiskimu. Jie
skelbia, jog Sis apreiSkimas buvo iSpildytas Jézaus gyvenimu, mokymu ir ypa¢ jo mirtimi ir prisikélimu —
ivykiais, kurie yra atleidimo bei amzino gyvenimo versmé. “Kristus miré uz miisy nuodémes, kaip skelbé
Rastai, jis buvo palaidotas ir buvo prikeltas treCigjg diena, kaip skelbé Rastai; jis pasirodé...” (1 Kor 15, 3—
5) — tokia pagrindiné apastaliskojo skelbimo Serdis (1 Kor 15, 11).

Kaip visada, tarp Rasto ir jvykiy, kurie jj iSpildo, egzistuoja ne paprasto materialaus atitikimo, bet abipusisko
nusvietimo bei dialektinés pazangos rysiai: vienu metu konstatuojama, kad Rastas atskleidzia jvykiy prasme,
ir jvykiai atskleidzia Rasto prasme, kitaip tariant, jie vercia atsisakyti tam tikry paveldéto aiSkinimo aspekty,
idant buty pritaikytas naujas aiSkinimas.

Nuo pat savo vieSosios veiklos pradzios Jézus laikési savitos asmeninés nuostatos, besiskirian¢ios nuo
jprasto jo epochos aiskinimo — “Rasto aiSkintojy ir fariziejy” (plg. Mt 5, 20). Tai liudija daug kas: Kalno
pamokslo antitezés (Mt 5, 21-48), suverenus Jézaus laisvumas Sabo laikymosi atzvilgiu (MK 2, 27-28 ir
par.), jo polinkis reliatyvinti ritualinio svarumo priesakus (MK 7, 1-23 ir par.), jo radikaliis reikalavimai
kitose srityse (Mt 10, 2-12 ir par.; 10, 17-27 ir par.) ir ypac jo atvirumas “muitininkams ir nusidéjéliams”
(Mk 2, 15-17). Visa tai kilo ne i3 jgeidZio ginéyti, bet, priesingai, i§ giliausios istikimybés Sventajame Raste
iSreikstai Dievo valiai (plg. Mt 5, 17; 9,13; Mk 7, 8-13 ir par.; 10, 5-9 ir par.).

Jézaus mirtis ir prisikélimas pastiméjo prasidéjusiag aiSkinimo raidg iki krastutinumo, kai kuriais atzvilgiais
paskatindami visiska pertrikj ir kartu nelaukta atodangg. Mesijo, “zydy karaliaus” (Mk 15, 26), mirtis
perkeité vien zemiskajj karaliSkyjy psalmiy ir mesijiniy pranasysCiy aiSkinimg. Jézaus prisikélimas ir
dangiSkasis jo, kaip Dievo Siinaus, iSaukStinimas suteiké Siems tekstams anksc¢iau nejsivaizduojama prasmes
pilnatve. Posakius, anksciau laikytus hiperboliskais, dabar reikia suprasti paZzodziui. Jie ém¢ atrodyti kaip
Dievo parengti Jézaus Kristaus Slovei isreiksti, nes Jézus tikrai yra “Vie$pats” (Ps 110, 1) tiesiogine Sio
zodzio prasme (Apd 2, 3-6; Fil 2, 10-11; Zyd 1, 10-12); jis yra Dievo Stnus (Ps 2, 7; Mk 14, 62; Rom 1, 3—
4), Dievas su Dievu (Ps 45, 7; Zyd 1, 8,Jn 1, 1; 20, 28); “jo vieSpatavimui nebus galo” (Lk 1, 32-33; plg. 1
Kr 17, 11-14; Ps 45, 7; Heb 1, 8), ir kartu jis yra “kunigas per amzius” (Ps 110, 4; Zyd 5, 6-10; 7, 23-24).

Bitent Velyky jvykiy $viesoje Naujojo Testamento autoriai peraiS$kino Sengjj Testamentg. ISaukstinto
Kristaus atsiysta Sventoji Dvasia (plg. Jn 15, 26; 16, 7) leido jiems atrasti dvasine prasme. Taip jie buvo
pastiiméti labiau negu kada nors anksCiau patvirtinti Senojo Testamento pranaSiSkaja vertg, taciau sykiu
smarkiai sumazinti jo kaip i§ganymo institucijos verte. Pastarasis aspektas, pasirodantis jau evangelijose
(plg. Mt 11, 11-13 ir par.; 12, 41-42 ir par.; Jn 4, 12-14; 5, 37; 6, 32), galingai suskamba kai kuriuose
Pauliaus laiskuose, taip pat Laiske Zydams. Paulius ir LaiSko zydams autorius parodo, kad Tora kaip
apreiskimas pati skelbia savo kaip teisinés sistemos pabaiga (plg. Gal 2, 15-5, 1; Rom 3, 20-21; 6, 14; Zyd
7, 11-19; 10; 8-9). Tad pagonys, tikintys Kristy, nebebuvo pavaldiis visiems biblinés teisés priesakams, nuo
dabar pazeminty ligi konkrecios tautos teisinés institucijos rango. Taciau jie maitinosi Senuoju Testamentu
kaip Dievo ZodZiu, leidZianciu jiems geriau atrasti visus velykinio slépinio, kuriuo jie gyveno, matmenis (plg.
Lk 24, 25-27. 44-45; Rom 1, 1-2).

Krikscioniskojoje Biblijoje santykiai tarp Naujojo Testamento ir Senojo Testamento neabejotinai sudétingi.
Taikydami tam tikrus tekstus Naujojo Testamento autoriai nattraliai rémési savo epochos ziniomis ir
aiSkinimo biidais. Reikalauti i§ jy Siuolaikiniy moksliniy metody taikymo biity anachronizmas. Egzegetui
verciau deréty susipazinti su senaisiais aiSkinimo biidais, kad galéty teisingai paaiSkinti jy vartoseng. Kita
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vertus, tiesa ir tai, kad egzegetas neturéty teikti absoliuCios vertés tam, kas yra ribotas zmogiskasis
pazinimas.

Galiausiai pravartu pridurti, jog Naujajame Testamente, kaip ir Senajame Testamente, galima jzvelgti kelias
skirtingas perspektyvas, tarp kuriy kartais jauciama jtampa: taip yra, pavyzdziui, kalbant apie Jézaus padétj
(Jn 8, 29; 16, 32 ir MKk 15, 34), Mozés jstatymo verte (Mt 5, 17-19 ir Rom 6, 14) ar darby batinybe
nuteisinimo atzvilgiu (Jok 2, 24 ir Rom 6, 14; Ef 2, 8-9). Vienas i Biblijos bruozy yra polinkio sisteminti
nebuvimas ir, prieSingai, dinaminés jtampos buvimas. Biblija turi jvairiy biidy tiems patiems jvykiams
aiskinti ar toms pac¢ioms problemoms apmastyti. Ji pati kviecia atsisakyti paprastinimo ir dvasios siaurumo.

3. Keletas iSvady

IS to, kas pasakyta, galima daryti i§vada, jog Biblijoje yra daug nuorody bei postiimiy, kaip aiskinti temg. IS
tiesy pati Biblija nuo pat pradzios buvo aiSkinimas. Senosios Sandoros ir apaStaliSkyjy laiky bendruomenés
pripazino Siuos tekstus kaip vertingg jy tikéjimo iSraiskg. Tiktai remiantis Siy bendruomeniy aiskinimu ir
priklausomai nuo jo §ie tekstai tapo pripazinti kaip Sventasis Raitas (pavyzdziui, Giesmiy giesmés knyga
buvo pripazinta kaip tokia uz santykio tarp Dievo ir Izraelio iSraiska). Per Biblijos formavimosi laikotarpj ja
sudarantys rastai buvo daugeliu atveju perdirbinéjami ir peraiskinami, kad atsakyty j naujas, anksc¢iau
nezinomas situacijas.

Teksty aiskinimo biidas, iskylantis aik§tén Sventajame Raste, persa tokias pastabas:

Kadangi Sventojo Rasto atsiradima lémé tikinéiyjy bendruomeniy, jzvelgusiy jo teksta esant apreikitojo
tikéjimo israiska, sutarimas, tai ir pats jo aiSkinimas turéty bti sutarimo esminiais klausimais Saltinis gyvam
baznytiniy bendruomeniy tikéjimui.

Kadangi tikéjimo i$raiska, randama visy pripazjstamame Sventajame Raste, turéjo nuolat atsinaujinti, kad
atitikty vis naujas situacijas — kg rodo daugelio bibliniy teksty “perais$kinimai”, — tai Biblijos aiskinimas irgi
turéty pasizyméti kiirybiSkumu ir nebijoti naujy klausimy, kad j juos biity galima atsakyti remiantis Biblija.

Kadangi tarp jvairiy Sventojo Rasto teksty kartais egzistuoja jtampa, tai ir aiskinimas nei§vengiamai turéty
biiti pliuralistinis. N¢é vienas dalinis aiSkinimas negali aprépti visumos prasmés, kuri yra daugelio balsy
simfonija. Todél konkretaus teksto aiSkinimas turéty vengti vienasaliSkumo.

Sventajam Rastui buidingas dialogas su tikinéiyjy bendruomenémis, ir jis pats kiles i$ jy tikéjimo tradicijy. Jo
tekstai skleidési santykyje su tomis tradicijomis ir kartu veiké jy plétote. Tad Sventasis Rastas aiSkinamas
BaZnycioje su visa jos jvairove bei vienybe ir laikantis jos tikéjimo tradicijos.

Tikéjimo tradicijos buvo gyva aplinka, kurioje vyko literatiiriné Sventojo Rasto autoriy veikla. Tai reiske
taip pat dalyvavimg bendruomeniy liturginiame gyvenime ir iSorinéje veikloje, jy dvasiniame pasaulyje,
kultiiroje bei istorinio likimo peripetijose. Taigi ir Sventojo Rasto aidkinimas reikalauja i§ egzegeto dalyvauti
savo laiko tikin¢iyjy bendruomenés visame gyvenime ir tik¢jime.

Dialoga su Sventuoju Rastu kaip visuma, taigi ir su ankstesniy epochy tikéjimo samprata, nei§vengiamai lydi
dialogas su dabartine karta. Toks dialogas leidzia i§laikyti tgstinuma, sykiu pripazjstant skirtumus. Tad Rasto
aiSkinimas yra kartu ir tikrinimas, ir atranka; jis iSlaiko testinumg su ankstesnémis egzegetinémis
tradicijomis, i§ kuriy pasisavina bei pasilaiko daug elementy, taciau kai kur nuo jy atitriksta, kad galéty
zengti | priek].

B. AISKINIMAS BAZNYCIOS TRADICIJOJE

Bazny¢ia, kaip Dievo tauta, jsitikinusi, kad aiskinti ir suprasti Sventajj Rasta jai padeda Sventoji Dvasia.
Pirmieji Jézaus mokiniai Zinojo nesg pajégus iSsyk visais aspektais suvokti gautosios pilnatveés. Istvermingai
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gyvendami bendruomeniskai, jie patyré gautojo apreiskimo vis didesne gelme ir laipsniska skleidimasi. Cia
jie izvelgé Kristaus jiems pazadétos "Tiesos Dvasios", vesiancios | tiesos pilnatve, itaka bei veikima (Jn 16,
12—13). Panasiai ir $iandien BaZny¢ia keliauja, palaikoma Kristaus pazado: “O Globéjas — Sventoji Dvasia,
kurj mano vardu Tévas atsiys, — jis iSmokys jus visko ir viskg primins, kg esu jums pasakes” (Jn 14, 26).

1. Kanono susidarymas

Vedama Sventosios Dvasios ir ap3viesta gautos gyvosios Tradicijos, Bazny¢ia nustaté knygas, laikytinas
Sventuoju Rastu, tokias, kuriy, parasyty “ijkvepiant Sventajai Dvasiai", "autorius yra Dievas" ir kurios "kaip
tokios buvo perduotos Baznyc¢iai” (Dei Verbum, 11) bei turi tiesg, Dievo norétg uzraSydinti misy iSganymui

(plg. ten pat).

Sventojo Rasto “kanono” nustatymas buvo ilgo proceso rezultatas. Senosios Sandoros bendruomenés (nuo
tokiy ypatingy grupiy kaip pranasy sluoksniai ar kunigiskoji aplinka iki visos tautos) Kaip Dievo zodj,
zadinant] jy tikéjima bei vadovaujant] jy gyvenime, pripazino tam tikrg skaiciy teksty, kuriuos gavo kaip
saugoting ir perduoting pavelda. Taip Sie tekstai liovési buve konkre¢iy autoriy jkvépimo iSraisSka ir tapo
bendra visos Dievo tautos nuosavybe. Naujasis Testamentas liudija pagarbg sakraliniams tekstams, gautiems
kaip brangus paveldas i§ zydy tautos. Jis juos laiko Sventaisiais Rastais ( plg. Rom 1, 2), jkvéptais Dievo
Dvasios (plg. 2 Tim 3, 16; plg. 2 Pt 1, 20-21), kurie negali bati panaikinti (plg. Jn 10, 35).

Su $iais tekstais, sudaranciais Senajj Testamenta (plg. 2 Kor 3, 14), Bazny¢ia artimai susiejo pirmiausiai tuos
rastus, kuriuose ji jzvelgé autentiska, apastaliska (plg. Lk 1, 2; 1 Jn 1, 1-3) ir Sventosios Dvasios garantuota
(plg. 1 Pt 1, 12) liudijima apie “viska, ka Jézus nuo pradziy veiké ir moké” (Apd 1, 1), ir, kita vertus, paciy
apastaly bei kity mokiniy instrukcijas tikinéiyjy bendruomenéms kurti. Sis antrasis rasty rinkinys véliau
buvo pavadintas “Naujuoju Testamentu”.

Sj procesa salygojo daug veiksniy: tikrumas, kad Jézus — ir su juo apastalai — pripazino Senajj Testamenta
kaip jkvéptaji Rasta ir kad velykinis slépinys buvo jo iSpildymas, jsitikinimas, kad Naujojo Testamento
raStai tikrai kile i§ apastaliSkojo skelbimo (tai nereiskia, kad jie visi buvo sukurti paciy apastaly), jy
nepriestaringumo tikéjimo taisyklei bei taikymo krik§¢ioniskoje liturgijoje konstatavimas, galiausiai patirtis,
jog jie dera su baznytiniy bendruomeniy gyvenimu ir geba §j gyvenimg maitinti.

Nustatydama Rasty kanona, Bazny¢ia sykiu nustaté ir apibrézé savo tapatybe taip, kad Sventasis Rastas nuo
tol yra veidrodis, kuriame BaZny¢ia gali vis 1§ naujo atrasti savo tapatybe ir amZiams bégant patikrinti, kaip
ji atsiliepia j Evangelijos kvietimg ir kaip atlieka savo kaip jos perteikimo priemonés uzduotj (plg. Dei
Verbum 7). Tai teikia kanoniniams rastams i§ganomajg ir teologing verte, visiSkai besiskirian¢ig nuo tos, kuri
budinga kitiems seniesiems tekstams. Pastarieji gali gerai apSviesti tikéjimo iStakas, taciau niekada negali
pakeisti kanoniniais laikomy ir dél to krik$¢ioniskojo tikéjimo supratimg pagrindzianciy rasty autoriteto.

2. Baznycios Tévy egzegezé

Nuo pat pradzios laikytasi jsitikinimo, jog ta pati Dvasia, kuri spaudé Naujojo Testamento autorius uZrasyti
iSganymo naujieng (Dei Verbum 7; 18), nepaliaujamai padeda BaZny¢iai aiskinti jkvéptuosius rastus (plg.
Ireniejaus. Adv. Haer., 3. 24. 1; 3. 1. 1; 4. 33. 8; Origenas. De Princ.,2, 7, 2; Tertulijonas. De Praescr., 22).

BaZnycios Tévams, turéjusiems ypatinga reikSme¢ formuojantis kanonui, panaSus pamatinis vaidmuo teko ir
gyvojoje tradicijoje, nepaliaujamai lydin¢ioje ir vedan¢ioje Sventojo Rasto skaitymg bei aiskinima
Baznycioje (plg. Providentissimus: EB, 110-111; Divino afflante Spiritu, 28-30: EB, 554; Dei Verbum, 23;
Popieziskoji Biblijos komisija. Instr. de evang. histor.,1). Didziosios Tradicijos srovéje Baznycios Tévy
egzegezés isskirtinis indélis yra tas, kad ji i§ Sventojo Rasto visumos iSskyré pamatines kryptis,
suformavusias BaZnyc¢ios mokymo tradicija, ir pateiké turtingg teologinj mokyma tikintiesiems ugdyti bei
dvasiSkai maitinti.
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Baznycios Tévai skyré Rasto skaitymui bei aiSkinimui daug démesio. Tai pirmiausia liudija darbai, tiesiogiai
susij¢ su Rasto supratimu, biitent homilijos ir komentarai, bet taip pat polemikos ir teologijos veikaluose, kur
pagrindinis argumentas yra apeliavimas j Rasta.

Iprastin¢ Biblijos skaitymo vieta yra baznycia, kai Svenciama liturgija. Todél aiSkinimas dazniausiai biina
teologinio, pastoracinio bei teologalinio pobudzio, tarnaujantis bendruomenei ir individualiems
tikintiesiems.

Baznycios Tévai laiké Biblija pirmiausia Dievo knyga, nepakartojamu nepakartojamo autoriaus kuriniu. Jie
nepazemino zmogiskyjy autoriy iki vien pasyviy jrankiy rango, bet mokéjo priskirti vienai ar kitai atskirai
paimtai knygai savitg tikslg. Taciau jy prieities pobudis neleido skirti daug démesio istorinei apreiskimo
raidai. Daugelis Bazny¢ios Tévy pateikia Logos, Dievo Zodj, kaip Senojo Testamento autoriy, taip
patvirtindami, jog kristologiniu reik§mingumu pasizymi visas Sventasis Rastas.

Isskyrus kai kuriuos Antiochijos mokyklos egzegetus (pirmiausia Teodorg Mopsuestiet}), Baznyc¢ios Tévai
jautési turj teis¢ iSimti kokia nors fraze i§ konteksto, kad nepriklausomai nuo jo jzvelgty joje Dievo apreiksta
tiesg. Apologetikoje, nukreiptoje prieS Zzydus, arba dogminiuose gincuose su Kkitais teologais jie
nesvyruodami remdavosi tokiu aiSkinimu.

Pirmiausia ripindamiesi gyventi Biblija bendrystéje su savo broliais, Tévai dazniausiai pasitenkindavo jy
aplinkoje paplitusiais bibliniais tekstais. Origenui, kuris metodiskai doméjosi hebrajiskaja Biblija,
polemikoje su zydais ypac riipéjo argumentuoti remiantis jiems priimtinais tekstais. Todél hebraica veritas
garbstantis Jeronimas pasirod¢ kaip marginaliné figtra.

Norédami i$sklaidyti pasipiktinima, kurj kai kuriems krikS¢ionims ar krik§¢ionybés prieSininkams pagonims
gal¢jo sukelti vienokia ar kitokia Biblijos vieta, BaznyCios Tévai daugiau ar maziau daznai praktikavo
alegorinj metoda. Taciau teksty zodinés reikSmés ir istorinio aspekto biudavo atsisakoma labai retai.
Baznyc¢ios Tévai naudojimusi alegorija paprastai pranoksta alegorinj metoda taikiusius pagoniy autorius.

Polinkis alegorizuoti taip pat kyla i§ jsitikinimo, kad Biblija, kuri yra Dievo knyga, Dievas patikéjo savo
tautai — Bazny¢iai. I§ principo nieko nevalia palikti nuosalyje kaip pasenusio ar visiSkai praradusio reik§mg.
Dievas kreipiasi | savo krikS¢ioniSkaja tautg visada aktualia naujiena. Aiskindami Biblija, BaZznycios Tévai
suaudzia tipologines bei alegorines interpretacijas ] neiSpainiojamg visumg ir daro tai visuomet turédami
pastoracinj bei pedagoginj tiksla. Visa, kas parasyta, para§yta mums pamokyti (plg. 1 Kor 10, 11).

Isitiking, jog turi reikala su Dievo knyga taigi su tuo, kas neaprépiama, Tévai tikéjo, jog bet kurig vieta
galima aiskinti pagal alegoring schema, bet sykiu mané, jog kiekvienas yra laisvas pasitlyti ka nors Kkita,
jeigu tik paisoma tikéjimo analogijos.

Alegorinis Sventojo Rasto aiskinimas, biidingas Bazny¢ios Tévy egzegezei, gali pasirodyti Siuolaikiniam
Zzmogui keistas, ta¢iau Baznycios patirtis, pasireiSkianti tokia egzegeze, naudinga ir $iandien (plg. Divino
afflante Spiritu,31-32; Dei Verbum, 23). Bazny¢ios Tévai moko, kaip autentiSka kriks$¢ioniska dvasia
teologiskai skaityti Biblijg gyvojoje Tradicijoje.

3. Ivairiy BaZnyc¢ios nariy vaidmuo aiSkinime

Patikétas Bazny¢iai Rastas yra bendras visos tikingiosios tautos turtas: “Sventoji Tradicija ir Sventasis
Rastas sudaro vieningg BaZnyc¢iai patikéta Dievo zodZio Sventgjj lobj. Jo laikydamasi visa §ventoji tauta
drauge su savo ganytojais nuolat lieka iStikima apaStaly mokymui...” (Dei Verbum, 10; plg. ten pat, 21).
Tiesa, kad jvairiais Bazny¢ios istorijos laikotarpiais tikintieji nebuvo vienodai gerai susipaZine su Sventojo
Rasto tekstu. Taciau RasStas blidavo pirmoje vietoje visais svarbiais BaZny¢ios gyvenimo atnaujinimo
momentais, nuo vienuoli§kojo pirmyjy amziy sgjidzio iki Vatikano II Susirinkimo epochos.
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Tas pats Susirinkimas moko, jog visi pakrikstytieji, tik¢jimo Kristy dvasia Svesdami Eucharistijg, atpazjsta
Kristaus buvimg ir jo Zodyje, nes jis "pats kalba, kai Sventasis Rastas skaitomas bazny¢ioje" (Sacrosanctum
Consillium, 7). Tokj zodzio klausyma jie sieja su “tikéjimo jutimu” (sensus fidei), biidingu visai Dievo tautai
(plg. Lumen gentium, 12). "Per tokj tikéjimo jutima, zadinamg ir palaikoma tiesos Dvasios, Dievo tauta,
vadovaujama Sventojo magisteriumo ir iStikimai jam klusni, priima ne Zzmoniy zodj, bet Dievo zodj (plg. 1
Tim 2, 13), tvirtai laikosi tikéjimo, vieng kartg visiems laikams perduoto Sventiesiems (plg. Jud 3), teisingai |
ji gilinasi ir vis pilnatviSkiau taiko gyvenime” (Lumen gentium, 12).

Tad visiems Bazny¢ios nariams tenka savas vaidmuo aiskinant Sventajj Rasta. Vykdydami savo pastoracing
tarnybg, vyskupai kaip apasStaly jpédiniai yra pirmutiniai gyvosios tradicijos, kurioje aiSkinamas Rastas
kiekvienoje epochoje, liudytojai ir laiduotojai, idant, “apSviesti tiesos Dvasios, Dievo zodj iStikimai saugoty,
aiSkinty ir savo skelbimu skleisty (Dei Verbum, 9; plg. Lumen gentium, 25). Kunigy kaip vyskupy
bendradarbiy pirmutiné pareiga yra ZodZio skelbimas (Presbyterorum Ordinis, 4). Jie biina apdovanoti
ypatinga Rasto aiSkinimo charizma, kai, perteikdami ne savo mintis, bet Dievo Zodj, taiko amzingja
Evangelijos tiesg konkre¢ioms gyvenimo aplinkybéms (ten pat , 4). Kunigams ir diakonams, ypa¢ teikiant
sakramentus, dera iskelti aikStén sakramento ir zodzio vienybe BaZznycios tarnyboje.

Kaip eucharistinés bendruomenés vadovy ir tikéjimo ugdytojy, zodzio tarnautojy pagrindiné uzduotis yra ne
vien paprascCiausiai mokyti, bet ir padéti tikintiesiems suvokti bei suprasti tai, kg Dievo zodis jiems sako jy
Sirdyje jiems klausantis Rasty bei juos apmastant. Taip visa vietiné Baznycia pagal 1zraelio, Dievo tautos,
pavyzdj (IS 19, 5-6) tampa bendruomene, zZinancia, jog jai kalba Dievas (plg. Jn 6, 45), ir besistengiancia
klausyti jo su tikéjimu, meile bei klusnumu jo Zodziui (Ist 6, 4-6). Tokios tikrai besiklausancios
bendruomenés, jei tikéjimu ir meile visada isliecka vieningos su visa BaznycCia, savo aplinkoje tampa
galingais evangelizacijos bei dialogo zidiniais, taip pat socialinés kaitos veiksniais (Evangelii nuntiandi, 57—
58; Tikéjimo mokslo kongregacija. Instruction sur la liberte chretienne et la liberation , 69-70).

Dvasia yra tikrai duota krikscionims individuliai, kad jy Sirdys “degty” (plg. LK 24, 32), jiems meldZiantis
bei maldingai studijuojant Sventajj Rasta savo asmeninio gyvenimo salygomis. Dél §ios priezasties Vatikano
1T Susirinkimas primygtinai reikalavo, kad Sventasis Rastas biity kuo lengviau prieinamas (Dei Verbum, 22.
25). Reikia pabrézti, kad toks skaitymas néra visiskai individualus, nes tikintysis visada skaito bei aiSkina
Sventajj Raita Bazny¢ios tikéjimo dvasia ir véliau perteikia savo skaitymo vaisius bendruomenei, kad
praturtinty bendra tikéjima.

Visa bibliné tradicija ir ypa¢ Jézaus mokymas evangelijose rodo, kad privilegijuoti Dievo Zodzio klausytojai
yra tie, kuriuos pasaulis laiko vargdieniais. Jézus jzvelge, kad dalykai, paslépti nuo iSmintingyjy ir gudriyjy,
atskleisti mazutéliams (Mt 11, 25; Lk 10, 21) ir kad Dievo karalysté priklauso tiems, kurie panasis j vaikus
(Mk 10, 14 ir t. t.).

Lygiai taip pat Jézus skelbé: “Palaiminti jis, vargdieniai, nes jisy yra Dievo karalysté”(Lk 6, 20; plg. Mt
5,3). Tarp mesijiniy laiko zenkly yra Gerosios naujienos skelbimas vargSams (Lk 4, 18; 7, 22; Mt 11,5; plg.
Tikéjimo mokslo kongregacija. Instruction sur la liberte chretienne et la liberation, 47-48). Bejégiai bei
neturintys Zmogisky istekliy asmenys, priversti pasitikéti vien Dievu ir jo teisingumu, pasiZymi gebéjimu
18girsti bei aiskinti Dievo Zodj; | tai reikéty atsizvelgti visai BaZzny¢iai ir atsiliepti socialiniu lygmeniu.

Pripazindama jvairias dovanas bei funkcijas, Dvasios teikiamas bendruomenés tarnavimui, ypa¢ mokymo
dovang (1 Kor 12, 28-30; Rom 12, 6-7; Ef 4, 11-16), Baznyc¢ia brangina tuos, kurie pasiZymi ypatingu
gebéjimu prisidéti prie Kristaus Kiino statydinimo savo mokéjimu aiskinti Rastg (Divino afflante Spiritu,
46-48: EB, 564-565; Dei Verbum, 23; Popieziskoji Biblijos komisija. Instruction sur [I'historicite des
Evangiles, jzanga: EB, 645). Nors jy darbas ne visuomet buvo taip palaikomas kaip dabar, egzegetai, savo
zinias skiriantys BaZnycios tarnybai, pasijunta atsidiir¢ turtingoje tradicijoje, prasidedancioje pirmaisiais
amziais Origenu bei Jeronimu ir besitgsiancioje iki tévo Lagrange'o bei kity naujesniais laikais ir iki misy
dieny. Dabar pirmiausia akcentuojami Rasto Zodinés prasmeés tyrimai ypac reikalauja sutelkty pastangy ty,
kurie gerai iSmano senovines kalbas, istorijg ir kulttra, teksto kritikg bei literatiiros formy analize ir moka
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taikyti mokslinés kritikos metodus. Neapsiribodama démesingumu tekstui jo pradingje istorin€je aplinkoje,
Baznycia tikisi, kad egzegetai, vadovaujami Rastg jkvépusios Dvasios garantuos, kad “kuo daugiau Dievo
70dzio tarny veiksmingai maitinty Dievo tauta Sventuoju Rastu” (Divino afflante Spiritu, 24: Eb, 53-55; Dei
Verbum, 23; Paulius VI. Sedula Cura [1971]). Ypa¢ dziugu, kad musy laikais daugéja egzegeze uzsiimanciy
motery, praturtinanc¢iy Rasto aiSkinimg naujomis skvarbiomis jzvalgomis ir vél iSkelianc¢iy aikstén uzmirstus
aspektus.

Kaip minéta anksCiau, RaStai yra visos BaznyCios turtas ir “tiké¢jimo paveldo” dalis, kurig ganytojai ir
tikintieji “saugo, iSpazjsta ir bendromis pastangomis jgyvendina”, taciau “pareiga autentiskai aiskinti Rastu
ar Tradicija perduodamg Dievo zod] patikéta tiktai gyvajam Baznyc¢ios Magisteriumui, vykdomam Jézaus
Kristaus vardu” (Dei Verbum, 10). Taigi galutiné instancija yra Magisteriumas, privalantis garantuoti
aiSkinimo autentiSkumg ir prireikus nurodyti, kad toks ar anoks konkretus aiSkinimas nesuderinamas su
autentiSka Evangelija. Jis atlieka §ia uzduotj Kristaus Kino koinonia ribose, oficialiai reik§damas Bazny¢ios
tik€jima ir per tai tarnaudamas Baznyciai; Siuo tikslu jis tariasi su teologais, egzegetais ir kitais specialistais,
kuriy teiséta laisve pripazjsta ir su kuriais palaiko abipusj rysj siekdamas bendro tikslo — "iSlaikyti Dievo
tautg iSlaisvinancioje tiesoje” (Tikéjimo mokslo kongregacija. Instruction sur la vocation ecclesiale du
theologien, 21).

C. EGZEGETO UZDUOTIS

Kataliky egzegety uzduotis turi keletg aspekty. Tai BaZznycCios uzduotis, nes jos esme yra tyrinéti bei aiskinti
Sventajj Rasta taip, kad visi jo turtai tapty prieinami ganytojams ir tikintiesiems. Ta¢iau sykiu tai moksliné
uzduotis, kataliky egzegetus suvesdinanti su jy kolegomis nekatalikais daugelyje mokslinio tyrimo sriiy.
Kita vertus, §i uzduotis apima tyrimo ir mokymo veiklg. Ir viena, ir kitg paprastai papildo publikacijos.

1. Pagrindinés kryptys

Norédami jvykdyti savo uzduotj, kataliky egzegetai turi rimtai atsizvelgti j biblinio apreiskimo istorinj
pobidj. Mat abu Testamentai Zmogiskaisiais ZzodZiais, turinciais savo laiko Zyme, isreiskia istorinj
apreiSkimg, kuriuo, atliktu jvairiomis priemonémis, Dievas atskleidzia save ir iSganomgjj plang. Tad
egzegetai privalo naudotis istoriniu-kritiniu metodu. Taciau sykiu jie negali jo laikyti vieninteliu galimu. Visi
aiskinimo metodai gali pasitarnauti Biblijos egzegezei.

Aiskindami kataliky egzegetai turéty neuzmirsti, kad tai, ka jie aiSkina, yra Dievo Zodis. Jy bendroji uZduotis
nesibaigia atskyrus Saltinius, nustacius formas ar atskleidus literatiirinius metodus. Jy darbo tikslas nebus
pasiektas, kol nebus atskleista biblinio teksto kaip su dabartimi susijusiu Dievo zodzio prasmé. Dél to reikia
atsizvelgti i jvairias hermeneutines perspektyvas, kurios padéty suvokti biblinés Zinios aktualumg ir leisty jai
atsiliepti  Siuolaikiniy Rasto skaitytojy poreikius.

Egzegetai taip pat turi atskleisti kristologing, kanoning ir ekleziologing bibliniy rasty reikSme.

Kristologiné bibliniy teksty reiksmé ne visuomet akivaizdi, bet kiekvieng kartq biitina jg iskelti aikstén kiek
jmanoma. Kristui savo krauju jsteigus Naujgjq Sandorg, Pirmosios Sandoros knygos neprarado savo vertés.
Itrauktos j Evangelijos skelbimg, jos jgyja bei parodo savo pilnatviskq reiksme “Kristaus slépinyje” (plg. Ef
3, 4), kurio daugelj aspekty atskleidzia pacios atsiskleisdamos jo §viesoje. Sios knygos i3 tiesy rengé Dievo
tauta jo atéjimui (plg. Dei Verbum, 14-16).

Kiekviena Biblijos knyga buvo paraSyta siekiant skirtingo tikslo ir turéjo specifing reikSme, taciau, tapusi
kanoninés visumos dalis, pasirodé esanti platesnés prasmés turétoja. Egzegeto uzduotis apima ir Augustino
istarmes i$skleidima: Novum in Vetere latet, et in Novo Vetus patet (plg. Sv. Augustinas. Quaest. in Hept., 2,
73, CSEL 28, 111, 3 p. 141).
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Egzegetams taip pat privalu parodyti Biblijos ir Baznycios rysj. Biblija atsirado tikinciyjy bendruomenése.
Ji isreiskia Izraelio, véliau — ankstyvyjy krikscioniy bendruomenés tikéjimq. Kartu su iki jos buvusia, jg
lydincia ir maitinancia gyvgja Tradicija (plg. Dei Verbum, 212), ji ir Siandien yra privilegijuota Dievo
priemoné Baznyc¢iai, kaip Dievo tautai, vadovauti, statydinti ir brandinti. Nuo baznytinio matmens
neatsiejamas ekumeninis aspektas.

Kadangi Biblija iSreiskia iSganymo plana, Dievo skirtg visiems zmonéms, egzegeto uzduociai taip pat
budingas visuotinis matmuo, reikalaujantis démesingumo kitoms religijoms bei dabartinio pasaulio
lukesciams.

2. Tyrinéjimas

Egzegeto uzduotis pernelyg plati, kad ja galéty atlikti vienas zmogus. Reikalingas darbo pasidalijimas, ypac
tyrinéjimuose, kuriems butini jvairiy sri¢iy specialistai. Galimus specializacijos trikumus kompensuoja
tarpdisciplininés pastangos.

Kalbant apie visos Baznycios gerove bei jos jtaka Siuolaikiniam pasauliui, labai svarbu, kad pakakty gerai
pasirengusiy zmoniy, atsidéjusiy tyrimo darbui jvairiose egzegetinio mokslo srityse. Uzsiémg tiesioginiais
tarnybos riipesciais vyskupai bei vienuolijy vyresnieji daznai nelink¢ pakankamai rimtai traktuoti jiems
tenkanCig atsakomyb¢ uz §ig pamating butinybe. Taciau aplaidumas Sioje srityje gali Baznyciai daug
kainuoti, nes ganytojams bei tikintiesiems tada iSkyla pavojus tapti priklausomiems nuo egzegetinio mokslo,
svetimo Bazny¢iai ir neturindio rysio su tikéjimo gyvenimu. Skelbdamas, jog “Sventojo Rasto studijos”
turéty buti “tarsi teologijos siela” (Dei Verbum, 24), Vatikano II Susirinkimas parodé visg egzegetiniy
tyrimy svarba. Kartu jis kataliky egzegetams netiesiogiai priminé, kad jy tyrimai esmingai susij¢ su
teologija, ir to nickada nevalia uzmirsti.

3. Mokymas

Susirinkimo pareiSkimas taip pat leidZia suvokti, koks svarbus vaidmuo tenka egzegezés déstymui teologijos
fakultetuose, seminarijose ir vienuoliy studijy namuose. Akivaizdu, jog studijy lygis visais atvejais nebus
vienodas. Apskritai pageidautina, kad egzegezés mokyty ir vyrai, ir moterys. Fakultetuose deréty déstyti
daugiau technikos dalykus, seminarijose labiau orientuotis j pastoracijg. Taciau visur privalu garantuoti
rimtg intelektin} matmenj. Antraip Dievo zodis nebus pakankamai gerbiamas.

Egzegezés déstytojai turéty perteikti savo studentams gilia pagarba Sventajam Rastui parodydami, kodél jis
taip nusipelno démesingy bei objektyviy tyrimy, geriau iSry$kinanciy jo literatiiring, istoring, visuomening ir
teologing verte. Negalima tenkintis vien pasyviai priilmamy ziniy perteikimu, bet biitina supazindinti su
egzegetiniais metodais, paaiSkinant pagrindines operacijas, kad studentai gebéty patys daryti sprendimus.
Laikui esant ribotam, deréty pakaitomis taikyti du mokymo biidus — viena vertus, sintetines apZzvalgas,
supazindinancias su visy Biblijos knygy tyrinéjimo pradmenimis, nepalickant nuosalyje né vienos svarbios
nei Senojo Testamento, nei Naujojo Testamento vietos, ir, kita vertus, keliy gerai parinkty teksty gilig
analiz¢, kuri kartu supaZindinty su egzegezés praktika. Ir vienu, ir kitu atveju reikia stengtis nebuti
vienpusiskam, tai yra neapsiriboti nei dvasiniais komentarais be istorinio-kritinio pagrindo, nei istoriniais-
Kritiniais komentarais be dvasinio ir mokymo turinio (plg. Divino afflante Spirit: EB, 551-552; Popieziskoji
Biblijos komisija. De Sacra Scriptura recte docenda: EB, 598). Mokant privalu atskleisti bibliniy rasty
istorines Saknis, jy kaip dangiskojo Tévo asmeninio zodZio, su meile adresuojamo savo vaikams (plg. Dei
Verbum, 21), aspekta ir nepamainomg vaidmenj pastoracinéje tarnyboje (plg. 2 Tim 3, 16).

4. Publikacijos

Kaip tyrimy vaisius ir mokymo papildymas, publikacijos atlieka funkcija, labai svarbig egzegezés pazangai
bei skleidimui. Miisy dienomis publikuojama ne tik spausdintais tekstais, bet ir kitomis, daug greitesnémis
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bei galingesnémis priemonémis (radijo, televizijos, elektroninés technikos), kuriomis naudotis deréty
iSmokti.

Auksto mokslinio lygio publikacijos yra tyrinétojy pagrindinis dialogo, diskusijy bei bendradarbiavimo
jrankis. Kataliky egzegezei jos padeda palaikyti abipusj ry$j su kitomis egzegetiniy tyrimy sritimis ir
akademiniu pasauliu apskritai.

Trumpalaikés perspektyvos pozitriu naudingiausios yra kitokios publikacijos, biitent tos, kurios pritaikytos
jvairioms skaitytojy kategorijoms nuo labai i$silavinusiy iki katechizuojamy vaiky, Sventojo Rasto grupeliu,
apastaliSky sajudziy ir vienuoliy kongregacijy. Egzegetai, turintys populiarinimo dovang, atlieka itin
naudingg ir vaisingg darba, biiting norint garantuoti egzegetiniams tyrimams reikiamg paplitimg. Butinybé
aktualizuoti Biblijos naujieng Sioje srityje itin smarkiai juntama. Tai reiskia, kad egzegetai paiso misy laiky
i$silavinusiy zmoniy poreikiy ir, atsizvelgdami j juos, aiSkiai skiria, kg traktuoti kaip antraeiles detales,
salygotas tam tikros epochos, kg reikéty aiskinti kaip miting kalbéseng ir kg laikyti tikraja istorine ir jkvépta
prasme. Bibliniai rastai nebuvo sukurti Siuolaikine kalba ar XX a. stiliumi. Hebrajisky, aramejisky ir
graikiSky teksty raiSkos priemonés ir literatiiros zanrai turéty biiti padaryti suprantami Siandieniams
zmonéms, antraip jie bus gundomi Biblija nesidométi arba aiskinti ja perdém naiviai — paraidiskai arba su
fantazija.

Vykdydamas jvairias savo uzduotis, kataliky egzegetas siekia vien tarnauti Dievo zodziui. Jis netroksSta
pakeisti biblinio teksto savo darbo vaisiais, atkurdamas jkvéptyjy autoriy naudotus senovinius $altinius ar
pateikdamas naujausias egzegetinio mokslo i§vadas. Priesingai, jis troksta dar labiau iSkelti aikStén pacius
biblinius tekstus, padédamas juos geriau jvertinti ir istoriskai tiskliau bei dvasiskai giliau suprasti.

D. RYSIAI SU KITOMIS TEOLOGILJOS DISCIPLINOMIS

Pati btidama teologijos disciplina, fides querens intelectum, egzegezé artimais bei sudétingais rysiais susijusi
su kitomis teologijos disciplinomis. Viena vertus, sistemin¢ teologija iSties daro jtakg iSankstiniam
supratimui, su kuriuo egzegetas artinasi prie bibliniy teksty. Taciau, kita vertus, egzegeze teikia kitoms
teologijos disciplinoms pamatinius duomenis. Tad tarp egzegezés ir kity teologijos discipliny atsiranda
dialogo santykis, kupinas tarpusavio pagarbos viena kity ypatybéms.

1. Teologija ir bibliniy teksty iSankstinis supratimas

Artindamiesi prie bibliniy teksty, egzegetai neiSvengiamai turi iSankstinj supratimg. Kataliky egzegezés
atveju kalbama apie tikéjimo tikrybémis pagrista iSankstinj supratimg: Biblija yra tekstas, jkvéptas Dievo ir
patikétas BaZnyciai tikéjimui Zadinti bei krikS¢ioniSkajam gyvenimui vadovauti. Tokios tikéjimo tikrybeés
pasiekia egzegetus ne neapdorotu pavidalu, bet teologinés refleksijos baZznytinéje bendruomenéje iSplétota
forma. Tad egzegetai savo tyrimuose veikiami dogminés refleksijos apie Sventojo Raso jkvéptuma bei jo
vaidmenj Baznycios gyvenime.

Taciau egzegety darbas su jkvéptaisiais tekstais jgalina juos jgyti patirties, | kurig privalu atsizvelgti
dogminés teologijos specialistams, norintiems kompetentingai i§skleisti Sventojo Ra$o jkvépimo ir
baZnytinio Biblijos aiSkinimo teologija. Egzegeze ypac leidZia gyviau ir tiksliau suvokti biblinio jkvépimo
istorin} pobidj. Ji parodo, jog jkvépimo procesas yra istorinis ne vien dél to, kad vyko Izraelio ir
ankstyvosios Baznycios istorijoje, bet ir dél to, kad buvo vykdomas tarpininkaujant Zmonéms,
pazenklintiems savo epochy ir aktyviai dalyvavusiems, vadovaujant Dvasiai, Dievo tautos gyvenime.

Be to, teologijos teiginj apie artima rysj tarp jkvéptojo Rasto ir Baznycios Tradicijos patvirtina ir patikslina
egzegetiniy tyrimy raida, privertusi egzegetus vis daugiau démesio skirti jtakai, tekstams padarytai
gyvenimo aplinkos, kurioje jie susiformavo (Sitz im Leben).

2. Egzegezé ir dogminé teologija
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Sventasis Rastas, nors ir ne vienintelis locus theologicus, yra privilegijuotas teologiniy tyrimy pagrindas.
Teologams, norintiems aikinti Sventajj Rastas moksliskai tiksliai ir apibréztai, reikia egzegety darbo. Savo
ruoztu egzegetai turéty kreipti savo tyrimus taip, kad “Sventojo Rasto studijos” galéty veiksmingai biti
“tarsi teologijos siela” (Dei Verbum, 24). Siekiant to jiems reikéty ypatingg démesj skirti religiniam bibliniy
raSty turiniui.

Egzegetai gali padéti dogminés teologijos specialistams iSvengti dviejy kraStutinumy: viena vertus,
dualizmo, visiSkai atskirian¢io mokymo tiesg nuo jo kalbinés iSraiSkos, kaip nesvarbios, ir, kita vertus,
fundamentalizmo, kuris, painiodamas, kas zmogiska ir kas dieviska, apreikstaja tiesa laiko net istorisSkai
salygotus zmogiskosios iSraiskos aspektus.

Norint §iy krastutinumy iSvengti, reikia skirti neatskiriant, taigi susitaikyti su nuolatine jtampa. Dievo Zodis
idreiske save zmogiskyjy autoriy kiiriniuose. Zodziai ir mintys yra kartu ir Dievo, ir zmogaus taip, kad viskas
Biblijoje kyla kartu ir i§ Dievo, ir i$ jkvéptojo autoriaus. Taciau tai nereiskia, kad Dievas suteiké absoliucig
verte istoriSkai sglygotai savo naujienos apraiSkai. Jo naujieng galima aiskinti bei aktualizuoti, tai yra
atskirti, bent 1§ dalies, nuo praeities istorinio saglygotumo ir perkelti j dabartines istorines sglygas. Pagrindus
Siai operacijai deda egzegetas, o ja tgsia dogminés teologijos specialistas, atsizvelgdamas j kitus loci
theologici, veikian¢ius dogmos plétojima.

3. Egzegezé ir moralés teologija

Analogiskai galima pasakyti ir apie egzegezés ir moralés teologijos rysius. ISganymo istorijos pasakojimus
Biblija artimai susieja su daugybe pamokymuy teisingo elgesio klausimais: jsakymus, draudimus, teisinius
priesakus, pranasy kaltinimus bei raginimus, iSminciy patarimus. Viena i§ egzegezés uzduociy yra nustatyti
Sios gausios medziagos reikSme ir parengti sglygas moralés teologo darbui.

Si uzduotis nelengva, nes bibliniuose tekstuose daznai neskiriama visuotinés moralés taisyklés, ritualinio
Svarumo priesakai ir dalinés teisés potvarkiai. Viskas pateikiama kartu. Kita vertus, Biblija atspindi smarkia
moralés kaita, uZzbaigta Naujajame Testamente. Tad neuZtenka rasti kokig nors Senajame Testamente
paliudyta pozicijg moralés srityje (pavyzdziui, vergovés, skyryby ar naikinimo karo metu praktika), kad ji ir
toliau likty galiojanti. Reikia jzvalgumo, padedancio suvokti moralinés samonés paZzanga. Senojo
Testamento raStuose buvo ‘“netobuly bei laiko salygoty dalyky” (Dei Verbum, 15), kuriy dieviskoji
pedagogika negaléjo i§ karto paSalinti. Net Naujaji Testamentg nelengva nagrinéti moralés poziiiriu, nes
jame daznai kalbama vaizdingai, paradoksaliai ar net provokuojamai, ir krikScioniy santykis su Zydy
Istatymu yra astriy diskusijy objektas.

Moralés teologai pagristai kelia egzegetams daug svarbiy klausimy, galin€iy pagyvinti pastaryjy tyrimus.
Daugeliu atveju biity galima atsakyti, jog né viename bibliniame tekste tokia problema néra aiSkiai
aptariama. Bet net tada Biblijos, kaip nepaprastai dinamiSkos visumos, liudijimas galéty padéti nustatyti
vaisingg kryptj. Svarbiausiais moralés klausimais Dekalogas turi pamating reikSme. Jau Senajame
Testamente yra principy ir vertybiy, reikalaujanciy elgesio, atitinkan¢io Zmogaus asmens, “sukurto pagal
Dievo paveikslg” (Pr 1, 27), orumg. Naujajame Testamente dél Dievo meilés apreiSkimo Kristuje Sie
principai bei vertybés dar labiau iSryskeja.

4. Skirtingi poziiiriai ir buitina saveika

1988 mety dokumente apie dogmy aiSkinimg Tarptautiné teologijos komisija priminé Siuolaikiniais laikais
kilusj konfliktg tarp egzegezés ir dogminés teologijos ir po to pabrézé teigiamg moderniosios egzegezes
indélj | sisteming teologija (L ‘interpretation des dogmes, 1988, C.1, 2). Didesnio tikslumo délei naudinga
pridurti, kad konfliktg sukeleé liberalioji egzegezé. Tarp kataliky egzegezés ir dogmings teologijos nebuvo
konflikto bendrgja prasme, biita tiktai stiprios jtampos momenty. Taciau tiesa, kad tokia jtampa gali i§sigimti
1 konflikta, jei abiejy pusiy teiséti poZitirio skirtumai tiek paaStrés, kad taps nesutaikomomis prieSybémis.
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Pozitiriai i$ tiesy skirtingi, ir turi tokie biiti. Pirmutiné egzegeto uzduotis yra tiksliai nustatyti bibliniy teksty
prasmg¢ atsizvelgiant j jy tikrajj konteksta, tai yra pirmiausia jy literatlirinj ir ypatinga istorinj, o paskui ir
platesnj Sventojo Rasto kanono konteksta. Vykdydamas $ia uzduotj, egzegetas iskelia aikstén teologine
teksty prasmg, jei jie tokiu matmeniu pasizymi. Taip tampa galimas testinumo rySys tarp egzegezés ir
tolesnés teologinés refleksijos. Taciau pozitrio taSkas néra toks pats, nes egzegeto uzduotis yra i§ pagrindy
istorin¢ bei aprasomoji ir apsiriboja Biblijos aiskinimu.

Dogminés teologijos specialistas atlieka spekuliatyvesnj ir sistemiSkesnj darbg. D¢l Sios priezasties jie
domisi tiktai tam tikrais Biblijos tekstais bei aspektais ir, be to, atsizvelgia i daug kitokiy duomeny, kurie
néra bibliniai, — patristikos rastus, susirinkimy apibrézimus, kitus Magisteriumo dokumentus, liturgijg, — taip
pat filosofines sistemas ir dabarties kultiring, socialing bei politing situacijg. Jo uzduotis yra ne aiskinti
Biblija, bet pateikti visapusiskai apmastyta kriks¢ioniskojo tikéjimo sampratg, apimancig visus jo matmenis
ir ypac jo lemiama ry$j su Zzmogaus egzistencija.

D¢l savo spekuliatyvios bei sisteminés pakraipos teologija neretai pasiduodavo pagundai traktuoti Biblijg
kaip dicta probantia, tarnaujanéiy doktrinos tezéms patvirtinti, rezervuarg. Misy dienomis dogminés
teologijos specialistai gyviau suvokia literatiirinio ir istorinio konteksto svarbg teisingam senyjy teksty
aiSkinimui ir yra vis labiau nusistat¢ bendradarbiauti su egzegetais.

Biblija, kaip raSytinis Dievo zodis, turi tiek daug reikSmiy, kad jy visy nei apCiuopti, nei aprépti nepajégi
ir nuolat priminti svarbius dieviskojo apreiskimo bei zmogiskosios tikrovés aspektus, kartais uzmirStamus ar
apleidziamus sistemingje refleksijoje. Egzegetinés metodologijos atnaujinimas gali prisidéti prie tokio
suvokimo.

Atitinkamai ir egzegezei reikia biiti atvirai teologiniam tyrinéjimui. Tai skatinty ja kelti tekstams svarbius
klausimus ir geriau jzvelgti visg jy reikSme bei vaisingumg. Mokslinis Biblijos tyrin¢jimas negali atsiriboti
nei nuo teologiniy tyrimy, nei nuo Baznycios dvasinés patirties bei jzvalgumo. Egzegez¢ vaisingiausia tada,
kai vykdoma gyvo krik§¢ioniy bendruomenés tikéjimo, nukreipto  viso pasaulio i§ganyma, aplinkoje.

IV. BIBLIJOS AISKINIMAS BAZNYCIOS GYVENIME

Ypatinga egzegety uzduotis aiskinti Biblijg jiems nesuteikia monopolio Sioje srityje, nes Biblijos aiskinimui
Baznycioje budingi aspektai, perZzengiantys mokslinés teksty analizés ribas. Baznycia i§ tiesy netraktuoja
Biblijos kaip istoriniy dokumenty apie savo iStakas rinkinio; ji laiko Biblija Dievo Zodziu, adresuojamu
Siandien jai ir visam pasauliui. Toks i§ tikéjimo kylantis jsitikinimas suponuoja Biblijos naujienos
aktualizacijg bei jkultiirinimg, taip pat jvairius jkvéptyjy teksty taikymo budus liturgijoje, lectio divina,
pastoracingje tarnyboje ir ekumeniniame sajidyje.

A. AKTUALIZACIJA

Jau pacioje Biblijoje — kaip pastebéjome ankstesniame skyriuje — galima rasti aktualizacijos atvejy, kai
senesni tekstai buvo peraiskinti atsizvelgiant ] naujas aplinkybes ir pritaikyti esamoms Dievo tautos
salygoms. Remdamasi tais paciais jsitikinimais, aktualizacija ir toliau neiSvengiamai praktikuojama
tikin¢iyjy bendruomenése.

1. Principai
Aktualizacijos praktika remiasi $iais principais:
Aktualizacija galima, nes biblinio teksto prasmés pilnatvé suteikia jam islieckamaja verte visose epochose ir

kulttrose (plg. Iz 40, 8; 66, 18-21; Mt 28, 19). Bibliné naujiena gali sykiu ir susilpninti, ir praturtinti
kiekvienos kartos vertybiy sistemas bei elgesio normas.
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Aktualizacija biitina, nes Biblijos tekstai, kad ir turi i§liekamaja vertg, buvo sukurti atsizvelgiant ] praeities
aplinkybes ir skirtingy epochy salygota kalba. Norint atskleisti Siy teksty reikSme¢ Siy dieny vyrams ir
moterims, jy naujieng biitina taikyti prie esamy aplinkybiy ir iSreiksti kalba, suprantama dabartinei epochai.
Tam reikia hermeneutiniy pastangy, kuriomis biity siekiama per istorinius sglygiSkumus jzitiréti esminius
naujienos elementus.

Aktualizacijai visada privalu atsizvelgti | sudétingus rySius, krik$¢ioniSkoje Biblijoje egzistuojancius tarp
Senojo Testamento ir Naujojo Testamento, nes Naujasis Testamentas pateikia save kaip Senojo Testamento

i$pildymga bei virSijima. Aktualizacija vyksta derédama su tokia dinamiska vienybe.

Aktualizacija galima dél tikéjimo bendruomenés gyvosios tradicijos dinamiskumo. Si bendruomené yra
bendruomeniy, kuriose Sventasis Rastas atsirado, buvo i§laikytas bei perteiktas, tasa. Aktualizacijoje
tradicijai tenka dvejopas vaidmuo: viena vertus, ji apsaugo nuo klaidingy aiskinimy, kita vertus, laiduoja
pradinés dinamikos perteikima.

Tad aktualizacija néra manipuliavimas tekstais. Tai reiSkia ne naujy nuomoniy ar ideologijy pirSimag
bibliniams raStams, bet sgzininga teksty dabarCiai turimos Sviesos paieSkg. Biblijos tekstas krikScioniy
Bazny¢iai autoritetingas visais laikais, ir nors nuo jo sukiirimo prabégo daug amziy, jis tebelieka pirmutinis
vadovas, kuriuo nevalia manipuliuoti. Bazny€ios Magisteriumas “néra aukS¢iau Dievo ZodZzio, bet jam
tarnauja, mokydamas tiktai to, kas perteikta; Dievo jgaliotas, Sventosios Dvasios padedamas; jis klausosi jo
su meile, $ventai jj saugo bei iStikimai aiskina” (Dei Verbum, 10).

2. Metodai
Remiantis $iais principais, galima taikyti jvairius aktualizacijos metodus.

Aktualizacija, praktikuota jau pacioje Biblijoje, véliau buvo tesiama zydy tradicijoje metodais, taikytais
targumuose ir midraSuose: ieSkant paraleliniy viety (gezerah shawah), modifikuojant teksto skaitymo btidg
(‘al tigrey), pritaikant antrajg prasme (tartey mishma’) ir ¢. .

Savo ruoztu Baznycios Tévai taiké tipologija ir alegorija, norédami aktualizuoti biblinius tekstus taip, kad jie
tapty reikSmingi ty laiky krik$¢ioniy saglygomis.

Misy epochoje aktualizacija turéty atsizvelgti 1 mastysenos raida bei aiSkinimo metody pazangg.

Aktualizacija suponuoja teisingg teksto egzegeze, nustatancia Zoding prasme. Jei skaitytojas, aktualizuojantis
teksta, neturi egzegetinio iSsilavinimo, jis turéty pasitelkti gerus skaitymo vadovus, jgalinancius aiskinti
teisinga kryptimi.

Patikimiausias ir vaisingiausias aktualizacijos metodas yra Rasto aiSkinimas paciu Rastu, ypa¢ Senojo
Testamento teksty, peraiskinty paciame Senajame Testamente (pavyzdziui, mana I$ 16 ir ISm 16, 20-29),
ar/ir Naujajame Testamente (Jn 6), atveju. Biblinio teksto aktualizacija krik§¢ionio gyvenime negali biti
teisinga be rysio su Kristaus ir BaZznycios slépiniais. PavyzdZiui, nebiity normalu krik§¢ioniui kaip kovos uz
18silaisvinimg modelius sitilyti vien Senojo Testamento epizodus (IS¢jimo knyga, 1 ir 2 Makabiejy knygos).

Remdamiesi filosofinémis hermeneutikomis, hermeneutinj procesg suskirstytume ] tris etapus: 1) Dievo
zodzio klausomasi esamoje situacijoje; 2) iSrySkinami esamos situacijos aspektai, biblinio teksto iSkeliami
aikStén ar kvestionuojami; 3) i§ biblinio teksto prasmés pilnatvés atrenkami elementai, tinkami esama
situacijg vaisingai plétoti pagal iSganomaja Dievo valia Kristuje.

Aktualizacijos déka Biblija atsako j daugybe¢ dabarties problemy, susijusiy, pavyzdziui, su tarnyby klausimu,
bendruomeniniu Bazny¢ios matmeniu, pirmenybés teikimu vargSams, iSlaisvinimo teologija, moters
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padétimi. Aktualizacija gali biiti démesinga tokioms Siuolaikinés sgmonés vis labiau pripazjstamoms
vertybéms kaip asmens teisés, zmogaus gyvybés apsauga, gamtosauga, Visuotinés taikos sickimas.

3. Ribos

Idant likty nepriestaringa Biblijoje iSreikStai iSganomajai tiesai, aktualizacija turi paisyti tam tikras ribas ir
vengti galimy nukrypimy.

Nors bet kuris Biblijos aiSkinimas neiSvengiamai selektyvus, atmestinas tendencingas aiskinimas, tai yra
toks, kai, uzuot buvus nuolankiam teksto atzvilgiu, norima juo pasinaudoti savo siauriems tikslams
igyvendinti (taip aktualizuojama sektose, pavyzdziui, Jehovos liudytojy).

Aktualizacija pasidaro visiSkai negaliojanti, jei remiamasi teoriniais principais, nesuderinamais su
pamatinémis Biblijos teksto kryptimis, pavyzdziui, tikéjimui prieSiSku racionalizmu ar ateistiniu
materializmu.

Akivaizdu, jog taip pat reikia atmesti bet kurig aktualizacija, prieStaraujancig evangeliniam teisingumui ir
meilei, pavyzdziui, aktualizacijas, kai bibliniais tekstais norima pagristi rasing segregacija, antisemitizmg ir
vyry ar motery diskriminacija. PabréZtinai bitina, vadovaujantis Vatikano II Susirinkimo dvasia (Nostra
Aetate, 4), visiskai vengti aktualizuoti tam tikrus Naujojo Testamento tekstus biidu, galin¢iu kelti ar stiprinti
nepalankumg zydy atzvilgiu. Praeities tragiSki jvykiai, prieSingai, turéty nepaliaujamai priminti, jog pagal
Naujaji Testamentg zydai lieka Dievo “numylétiniais”, nes “Dievo malonés dovanos ir pasaukimas —
neatSaukiami” (Rom 11, 28-29).

Nukrypimy bus iSvengta, jei aktualizacija remsis teisingu teksto aiskinimu ir bus vykdoma gyvosios
Tradicijos t¢kméje vadovaujant baznytiniam Magisteriumui.

Bet kuriuo atveju nukrypimo pavojus negali buti galiojanti priestara biitinos uzduoties vykdymui — uzduoties
perteikti Biblijos naujieng taip, kad ji pasiekty misy kartos zmoniy ausis bei Sirdis.

B. IKULTURINIMAS

Aktualizacija, leidzianc¢ig Biblijai likti vaisingai jvairiais laikais ir jvairiose vietose, papildo jkultirinimas,
laiduojantis, jog Biblijos naujiena suleis Saknis jvairiausiose dirvose. Si jvairoveé niekad néra totaliné. IS tiesy
kiekviena autentiSka kultiira savaip yra Dievo nustatyty visuotiniy vertybiy turétoja.

Teologinis jkultiirinimo pagrindas yra tikéjimo jsitikinimas, jog Dievo Zodis perzengia kultiiras, kuriomis jis
buvo isreikStas, ir pasizymi gebe¢jimu sklisti kitose kultirose taip, kad galéty pasiekti visus Zmones jy
gyvenamoje kultiiringje aplinkoje. Sis jsitikinimas kyla i§ pagios Biblijos, kuri jau nuo PradZios knygos
pasuka visuotinumo kryptimi (Pr 1, 27-28), tesia ja palaiminimu, pazadétu visoms tautoms per Abraomg ir
jo palikuonis (Pr 12, 3; 18, 18), ir galutinai patvirtina skelbdama kriks¢ioniskaja Evangelija “visoms
tautoms” (Mt 28, 18-20; Rom 4, 16-17; Ef 3, 6).

Pirmasis jkultirinimo etapas yra jkvéptojo Rasto vertimas j kitg kalbg. Tai jau daryta Senojo Testamento
laikais, hebrajiskg Biblijos teksta zodziu verCiant j araméjy kalbg (Neh 8, 8. 12) ir véliau rastu j graiky.
Vertimas 1§ tiesy visuomet yra daugiau negu paprastas pradinio teksto perraSymas. Peréjimas i§ vienos
kalbos ] kitag neiSvengiamai reiskia kultiirinés aplinkos pokyti: sagvokos néra tapacios, skiriasi simboliy
reikSmé, nes jie susije su kitokiomis mastymo tradicijomis ir kitokiais gyvenimo biidais.

Naujasis Testamentas, paraSytas graiky kalba, visas pazenklintas jkultiirinimo dinamikos, nes j ZydiSka-

graikiSkg kultirg perkelia palestiniSkaja Jézaus naujieng, aiSkiai parodydamas norg perzengti vienos
kultarinés aplinkos ribas.
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Taciau, norint garantuoti tikrg jkultiirinimg, bibliniy teksty vertimo, nors tai ir pamatinis etapas, neuztenka.
Ikultirinima turi testi aiskinimas, akivaizdziau susiejantis bibling naujieng su vietinei kulttrai biidingais
jausenos, mastymo, gyvenimo bei raiskos budais. Nuo aiSkinimo pereinama prie kity jkultGrinimo etapy,
kuriy rezultatas — kriks¢ioniskosios kultliros ugdymas, apimantis visus egzistencijos matmenis (malda,
darbg, visuomeninj gyvenima, paprocius, jstatymy leidyba, mokslus ir menus, filosofing bei teologing
refleksija). Dievo zZodis iSties yra sékla, pasiimanti i§ zemés, kurioje pasodinta, augti bei vaisiams brandinti
naudingus elementus (plg. Ad gentes, 22). Tad kriks$¢ionys turéty méginti pazinti “turtus, dosnaus Dievo
iSdalytus tautoms, ir sykiu stengtis Siuos turtus nusviesti Evangelijos $viesa, i§laisvinti ir palenkti Dievo
ISganytojo valdziai” (Ad gentes, 11).

Kai matyti, tai ne vienakryptis, bet “abipusio praturtinimo” procesas. Viena vertus, turtai, slypintys jvairiose
kulttrose, leidzia Dievo zodziui subrandinti naujus vaisius ir, kita vertus, Dievo zodZio Sviesa leidzia daryti
atrankg i§ to, ka kultiira siillo, atmetant kenksmingus elementus ir skatinant vertingy plétote. Tikra
iStikimybé Kristaus asmeniui, jo velykinio slépinio dinamikai ir jo meilei BaZny¢iai turéty padéti iSvengti
dviejy klaidingy sprendimy: pavirSutinisko naujienos “pritaikymo” ir sinkretinés painiavos (plg. Ad gentes,
22).

Krikscioniskuose Rytuose ir Vakaruose Biblijos jkultiirinimas vyko nuo pirmyjy amziy ir buvo labai
vaisingas. TacCiau jo niekada negalima laikyti uzbaigtu. Kultiroms nepaliaujamai skleidziantis, jo reikia imtis
vis i§ naujo. Neseniai evangelizuotose Salyse problema yra kitokia. Misionieriai neiSvengiamai atnesa Dievo
zodj tokiu pavidalu, kokj jis yra jgijes jy gimtose Salyse. Naujoms vietinéms BaznyCioms tenka déti daug
pastangy norint pakeisti $ig svetimg Biblijos ikultirinimo forma ta, kuri atitinkty jy Saliy kultiira.

C. NAUDOJIMASIS BIBLIJA
1. Liturgijoje

Nuo Bazny¢ios pradzios Rasto skaitymas buvo kriks¢ioniskosios liturgijos, tam tikra dalimi paveldétos i§
sinagoginés liturgijos, sudétiné dalis. Ir Siandien krik§¢ionys sueina salytin su Rastu pirmiausia per liturgija,
ypac¢ sekmadienio Eucharistijos Sventimg.

IS esmés liturgija ir ypac sakramentine, kurios vir§iiné yra eucharistinis Sventimas, tobuliausiai aktualizuoja
biblinius tekstus, nes skelbimg perkelia ] tikin¢iyjy bendruomenés, susirinkusios apie Kristy ir norincios
artintis prie Dievo, aplinka. Tada Kristus “yra savo Zodyje, nes jis pats kalba, kai Sventasis Rastas skaitomas
baznyc¢ioje” (Sacrosanctum Consilium, 7). Taip rasytinis tekstas virsta gyvuoju zodziu.

Vatikano II Susirinkimo liturginé reforma stengési pasitlyti katalikams turtingesnio biblinio maisto.
Sekmadienio skaitiniy trijuose cikluose privilegijuota vieta skirta evangelijoms siekiant iSrySkinti Kristaus
slépin; kaip misy iSganymo principg. Evangelijos teksta nuolat siejant su kokiu nors Senojo Testamento
tekstu, cikle daznai sitiloma Rasta aiSkinti tipologiskai. Taciau, kaip Zinome, tai néra vienintelis galimas
aiSkinimo budas.

Homilija, aiSkiausiai aktualizuojanti Dievo Zodj, tapo neatsiejama liturgijos dalis. Jg aptarsime véliau,
kalbédami apie pastoracing tarnyba.

Skaitiniai, i$leisti Susirinkimo nurodymu (Sacrosanctum Consilium, 35), turéjo padaryti Sventojo Rasto
skaityma “apstesnj, jvairesni ir tinkamesnj”. Taciau dabartiniu pavidalu jy rinkinys tik i§ dalies jgyvendina §j
tikslg. Vis délto jy egzistavimas turéjo teigiamg ekumeninj poveikj. Kai kuriose Salyse iSaiskéjo, kaip
menkai katalikai susipaZing su Sventuoju Rastu.

Zodzio liturgija yra esminis bet kurio Bazny&ios sakramento $ventimo elementas; tai néra papras¢iausia
skaitiniy seka, nes joje turi biti skirta laiko ir tylai, ir maldai. Si liturgija, ypa¢ Valandy liturgija, padédama
krik§¢ioniy bendruomenei melstis, naudojasi Psalmynu. Himnai ir maldos visada kupini biblinés kalbos bei
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jos simbolikos. Tod¢l labai svarbu, kad dalyvauti liturgijoje parengty ir per ja lydéty Sventojo Rasto
skaitymo praktika.

Per skaitinius “Dievas prabyla j savo tauta” (Romos Misiolas, 33); todé¢l ZodZio liturgija reikalauja itin
rupestingai skaitinius skelbti bei aiskinti. Tad ugdant busimus liturginio susirinkimo vadovus ir tuos, kurie
juos lydi, privalu atsizvelgti ] smarkiai atnaujintos Dievo zodzio liturgijos reikalavimus. Taip visy
pastangomis Baznyc¢ia vykdys jai patikétaja misija “nuo Dievo zodzio bei Kristaus Kiino stalo imti
gyvenimo duong ir sitilyti jg tikintiesiems” (Dei Verbum, 21)

2. Lectio divina

Lectio divina yra individualus ar bendruomeninis Sventojo Rasto, priimamo kaip Dievo Zodis, ilgesnés ar
trumpesnés atkarpos skaitymas, virstantis, veikiant Dvasiai, apmastymu, malda ir kontempliacija.

Ripinimasis reguliariai, net kasdien skaityti Sventajj Rasta atitinka sena BaZny¢ios praktika. Kaip
kolektyviné praktika ji paliudyta treiajame amziuje, Origeno epochoje; Origenas paprastai sakydavo
homilijas, remdamasis kokiu nors istisa savaite skaitomu Sventojo Rasto tekstu. Anais laikais vykdavo
kasdieniai susirinkimai, skirti Sventojo Rasto skaitymui ir aiSkinimui. Si praktika, kurios véliau buvo
atsisakyta, ne visada susilaukdavo didelio pasisekimo tarp krik§¢ioniy (Origenas. Hom. Gen. X, 1)

Lectio divina, ypa¢ kaip individuali praktika, paliudyta vienuoligkojo gyvenimo jo klestéjimo epochoje. Siais
laikais Biblinés komisijos instrukcija, patvirtinta popieziaus Pijaus XII, ji buvo rekomenduota visiems
vyskupijy bei vienuolijy dvasininkams (De Scriptura sacra, 1950: EB, 592). Tad lectio divina abiem
aspektais — individualiu ir bendruomeniniu — vél tapo aktuali. Jos tikslas yra zadinti ir maitinti “tikrg ir
pastovig meile” Sventajam Rastui, vidinio gyvenimo ir apastaliskojo vaisingumo Zaltiniui (EB, 591 ir 567),
taip pat skatinti geresnj liturgijos supratimg ir garantuoti Biblijai svarbesn¢ vietg teologiniuose tyrimuose bei
maldoje.

Susirinkimo konstitucijoje Dei Verbum (25) irgi primygtinai sitiloma kunigams ir V1enu011ams uoliai skaityti
Sventajj Rasta. Kita vertus, daznu Svento_]o Rasto skaitymu jgyti Kristaus Jézaus “pazinimo didybés” (Fil 3,
8) joje kvieCiami — ir tai nauja — “visi Kristaus tikintieji”. Sitiloma jvairiy priemoniy. Greta individualaus
skaitymo rekomenduojamas grupinis skaitymas. Susirinkimo tekste pabréZiama, jog Sventojo Rasto
skaitymg turi lydéti malda, nes ji yra atsakas j Dievo Zodj, sutinkama Sventajame Raste padedant Dvasiai.
Kriki¢ionys yra émesi daugybés Sventojo Rasto bendruomeninio skaitymo iniciatyvy, ir galima tiktai
skatinti tro§kima per Sventajj Rasta geriau pazinti Dieva ir jo i§ganymo plana Jézuje Kristuje.

3. Pastoracinéje tarnyboje

Dei Verbum (24) siilyma pastoracinéje tarnyboje daznai remtis Sventuoju Ra$tu galima jgyvendinti
jvairiomis formomis atsizvelgiant | ganytojy taikomas hermeneutikas ir tikin¢iyjy supratimo galimybes.
Galima i8skirti tris pagrindines situacijas: katecheze¢, pamoksly sakyma ir biblinj apaStalavimg. Sykiu veikia
daug veiksniy, susijusiy su bendruoju krik§c¢ioniskojo gyvenimo lygmeniu.

Dievo Zodzio aiSkinimo katechezéje (Sacros. Cons., 35; Direct. catech. gen., 1971, 16) pirmutinis Saltinis
yra Sventasis Rastas, kuris, aiSkinamas Tradicijos kontekste, yra katechetinio mokymo iSeities taskas,
pagrindas ir norma. Vienas i§ katechezés tiksly turéty biti supazindinti asmenj su Sventojo Rasto teisingo
supratimo ir vaisingo skaitymo, padedancio atrasti jame slypincig dieviskajg tiesg ir skatinancio kuo dosniau
atsiliepti ] Dievo per savo zod] Zzmonijai adresuojamg naujieng pradmenimis.

Katechezé turéty remtis istoriniu dieviskojo apreiskimo kontekstu, kad pateikty Senojo Testamento ir
Naujojo Testamento asmenis bei jvykius Dievo plano Sviesoje.
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Pereinant nuo biblinio teksto prie jo iSganomosios reikSmés dabartiniams laikams, taikomos jvairios
hermeneutikos, ikvepiancios jvairias komentary raisis. Katechezés vaisingumas priklauso nuo taikomos
hermeneutikos vertés. Egzistuoja pavojus pasitenkinti pavirSutiniSkais komentarais, kuriems biidingas tiktai
chronologinis Biblijos veikéjy bei jvykiy pateikimas.

Akivaizdu, kad per katechez¢ galima pasinaudoti tiktai maza dalimi bibliniy teksty. Katechezéje paprastai
ypa¢ naudojamasi Senojo Testamento ir Naujojo Testamento pasakojimais, akcentuojamas Dekalogas.
Taciau jai deréty tokj patj démesj skirti ir pranaSy zodziams, iSminties mokymui ir didziosioms kalboms
evangelijose, kaip antai Kalno pamokslas.

Supazindinti su evangelijomis reikia taip, kad tai kreipty j susitikimg su Kristumi, kuris yra viso biblinio
apreisSkimo raktas ir perduoda Dievo kvietima, j kurj kiekvienas turi atsiliepti. Pranasy ir “ZodZio tarny” (Lk
1, 2) zodis turéty pasirodyti kaip kreipimasis j Siandienius kriksc¢ionis.

Analogiskos pastabos tinka ir pamokslo tarnybai, kuriai senuosiuose tekstuose reikia surasti dvasinio maisto,
skirto dabartiniams krik$¢ioniy bendruomenés poreikiams.

Siandien pamokslo tarnyba pirmiausia vykdoma eucharistinio §ventimo pirmosios dalies pabaigoje, sakant
homilijq, kuria palydimas Dievo ZodZio skelbimas.

Aiskinant biblinius tekstus per homilijg, neimanoma jsigilinti j daugeli detaliy. Tod¢l deréty iskelti aikStén
pagrindinius ty teksty momentus, labiausiai nuSvieCianCius tikéjimg ir skatinancius asmeninio ir
bendruomeninio krik§¢ioniskojo gyvenimo pazanga. Pateikiant Siuos momentus, reikia siekti jy
aktualizacijos bei jkultiirinimo, kaip sakyta anks¢iau. Tam bitini tinkami hermeneutikos principai. Stokojant
pasirengimo S$ioje srityje, sunku nepasiduoti pagundai liautis gilinusis | biblinius skaitinius ir tenkintis
moralizavimu ar kalbé&jimu apie aktualias problemas, nenusvieciant jy Dievo Zodziu.

Padedant egzegetams jvairiose Salyse parengta publikacijy, skirty padéti atsakingiems ganytojams teisingai
aiskinti liturginius Biblijos skaitinius ir tinkamai juos aktualizuoti. Pageidautina, kad panaSios pastangos
pasklisty placiau.

Neabejotinai reikéty vengti vienpusisko tikintiesiems tenkanciy pareigy akcentavimo. Bibliné naujiena turéty
18laikyti gerosios naujienos apie Dievo siiilomg i§ganyma pobiidj. Pamokslas bus naudingesnis ir artimesnis
Biblijjai, jei pirmiausia padés tikintiesiems “pazinti Dievo dovang” (plg. Jn 4, 10) tokia, kokia ji apreiksta
Raste, ir teigiamai suvokti 1§ to kylancius reikalavimus.

Biblinio apastalavimo tikslas yra skleisti Biblijg kaip Dievo Zodj ir gyvenimo S$altinj. Pirmiausia skatinama
versti Biblijg i jvairias kalbas ir tuos vertimus platinti. Tokia veikla suZzadinama ir palaikoma daug
iniciatyvy: Biblijos grupiy kirimasis, Biblijos konferencijos, Biblijos savaités, Zurnaly ir knygy
publikavimas ir t. t.

Svarbus vaidmuo tenka BaZnycios asociacijoms bei sgjudZiams, itin akcentuojantiems Biblijos skaitymag
tikéjimo bei krikS¢ioniSkosios veiklos perspektyvoje. Daugelis “baziniy bendruomeniy” savo susirinkimus
skiria Biblijai ir kelia sau trejopa tiksla: paZinti Biblijg, kurti bendruomeng ir tarnauti Zmonéms. Ir ¢ia, norint
iSvengti netikusiai pagristy aktualizacijy, reikia egzegety pagalbos. Vis délto dZiugu matyti Biblija paprasty
Zmoniy, vargSy rankose; jie gali jg aiSkinti bei aktualizuoti dvasiniu bei egzistenciniu poZiiiriu skvarbesneje
Sviesoje negu tie, kurie remiasi savimi pasitikin¢iu mokslu (plg. Mt 11, 25).

Vis did¢jantis ziniasklaidos — spaudos, radijo, televizijos — vaidmuo vercia Siomis priemonémis aktyviai
skleisti Dievo zodj ir Biblijos pazinima. Jy labai ypatingi aspektai bei, kita vertus, poveikis placiajai publikai
reikalauja specialaus pasirengimo, kuris padéty iSvengti apgailéting improvizacijy ar prasto skonio
stulbinanciy efekty.
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Katechezéje, per pamokslus ir biblinj apasStalavimg Biblijos tekstg visada privalu pateikti su jam priderama
pagarba.

4. Ekumenizme

Ekumenizmas, kaip ypatingas bei organizuotas sgjudis, yra palyginti nesenas reiskinys, tuo tarpu S$io
sajiidzio norima jgyvendinti Dievo tautos vienybés idéja giliai jsiSaknijusi Sventajame Raste. Sis tikslas
buvo nuolatinis Vie$paties riipestis (Jn 10, 16; 17, 11. 20-23). Si idéja reiskia krik§¢ioniy tikéjimo, vilties ir
meilés vienybe (Ef 4, 2-5), pagarba vienas kitam (Fil 2, 1-5) bei solidarumg (1 Kor 12, 14-27; Rom 12, 4—
5), taip pat ir ypa¢ organiska vienybe su Kristumi, kaip Sakeliy ir vynmedzio (Jn 15, 4-5), kiino nariy ir
galvos (Ef 1, 22-23; 4, 12—16). Si vienybé turi biiti tokia pat tobula, kaip Tévo ir Stinaus vienybé (Jn 17, 11.
22). Sventasis Rastas teikia jai teologinj pagrinda (Ef 4, 4-6; Gal 3, 27-28). Pirmoji apastaliskoji
bendruomené yra konkretus ir gyvas jos pavyzdys (Apd 2, 44; 4, 32).

Daugelis problemy, su kuriomis susiduria ekumeninis sgjiidis, susijusios su bibliniy teksty aiSkinimu. Kai
kurios 1§ ty problemy yra teologinés: eschatologija, Baznyc¢ios struktiira, primatas ir kolegialumas, santuoka
ir skyrybos, motery tarnybiné kunigysté ir t. t. Kitos yra juridinés bei kanonings, susijusios su visuotinés
Baznycios bei vietiniy Bazny¢iy valdymu. Galiausiai dar kitos yra grieztai biblinés: kanoniniy knygy
sgraSas, tam tikri hermeneutiniai klausimai ir t. t.

Biblin¢ egzegez¢, kad ir negalédama pretenduoti viena iSspresti visas Sias problemas, pasaukta prisidéti prie
ekumenizmo svarbiu indéliu. Démesio verty rezultaty jau yra. Taikydami tuos pacius metodus ir analogiskus
hermeneutinius pozitirius, jvairiy krik§¢ioniSkyjy konfesijy egzegetai Rasto aiSkinimo srityje pasieké didelio
sutarimo; tai liudija jvairiy ekumeniniy Biblijos vertimy tekstas bei pastabos, taip pat kitos publikacijos.

Kita vertus, skirtingi tam tikry Sventojo Rasto viety aigkinimai daZnai yra stimuliuojantys ir gali pasirodyti
esa vienas kitg papildantys bei praturtinantys. Taip biina, kai skirtingais aiSkinimais iSreiSkiamos jvairiy
kriks¢ioniskyjy bendruomeniy ypatingy tradicijy vertybés ir perteikiami daugialypiai Kristaus slépinio
aspektai.

Kadangi Biblija yra bendrasis tikéjimo taisyklés pagrindas, ekumeninis imperatyvas visus krik§¢ionis
primygtinai akina i§ naujo perskaityti jkvéptuosius tekstus, vadovaujant Sventajai Dvasiai, su meile,
saziningai ir nuolankiai, apmastyti juos ir gyventi jais taip, kad atsiversty Sirdis ir gyvenimas pasidaryty
Sventas; Sie du dalykai, kartu su malda uZ krik$¢ioniy vienybe, yra viso ekumeninio sajudzio siela (plg.
Unitatis redintegratio, 8). Dél Sios priezasties labai svarbu suteikti galimybe kuo daugiau krik$¢ioniy jsigyti
Biblija, skatinti ekumeninius vertimus — nes bendras tekstas padeda bendrai skaityti bei suprasti, — taip pat
ekumenines maldos grupes, siekiant autentiSku bei gyvu liudijimu prisidéti prie vienybés jvairoveje (plg.
Rom 12, 4-5) jgyvendinimo.

ISVADOS

Pirma iSvada, kurig galima padaryti i§ to, kas pasakyta per §j ilga, ta¢iau sykiu kai kuriais klausimais
pernelyg trumpg déstyma, buty ta, kad bibliné egzegezé Baznycioje ir pasaulyje atliecka nepamainomg
uzduotj. Troskimas suprasti Biblija be jos biity iliuzija ir reiksty pagarbos jkvéptajam Rastui stygiy.

Fundamentalistai, norédami paZzeminti egzegetus iki vertéjy rango (ar nesuvokdami, kad Biblijos vertimas
jau yra egzegetinis darbas) ir atsisakydami vadovautis jais savo tyriné¢jimuose, neatsizvelgia j tai, jog — kad ir
pagirtinai riipindamiesi savo iStikimybe visam Dievo zodziui — jie pasuka keliais, vedanciais tolyn nuo
tikslios bibliniy teksty prasmés ir nuo Jsik@inijimo padariniy visisko priémimo. AmzZinasis Zodis jsikiinijo
tam tikroje istorijos epochoje, aiSkiai apibréztoje socialinéje ir kultiirinéje aplinkoje. Kiekvienas, trokstantis
ji suprasti, turi nuolankiai jo ieSkoti ten, kur jis pasidaré girdimas, neatsisakydamas biitinos Zmogiskojo
1ISmanymo pagalbos. Kreipdamasis | vyrus ir moteris nuo Senojo Testamento epochos pradzios, Dievas
naudojosi visomis ZmogiSkosios kalbos galimybémis, taciau, kita vertus, tur¢jo padaryti savo Zodj
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priklausomg nuo visokiausiy tos kalbos sglygotybiy. Tikra pagarba jkvéptajam Rastui reikalauja visomis
iSgalémis stengtis suvokti jo prasme¢. N¢é vienam krikSCioniui neimanoma paciam atlikti visokiausio
pobidzio tyrimy, leidZianéiy geriau suprasti biblinius tekstus. Si uzduotis patikéta egzegetams, Sioje srityje
atsakingiems uz visy gérij.

Antra iSvada biity ta, kad pati bibliniy teksty prigimtis reikalauja, jog aiskintojai ir toliau taikyty istorinj-
kritinj metoda, bent jo pagrindines operacijas. Biblija isties yra ne belaikiy tiesy tiesioginis apreiSkimas, bet
Dievo jsikiSimy, per kuriuos Dievas apsireiSkia zmogiskojoje istorijoje, raSytinis liudijimas. Kitaip negu kity
religijy sakralinés doktrinos, Biblijos naujiena tvirtai jsiSaknijusi istorijoje. Tode¢l bibliniy rasty nejmanoma
teisingai suprasti negvildenant jy atsiradimg salygojusiy istoriniy aplinkybiy. ”Diachroniniai” tyrimai visada
bitini egzegezei. Kad ir kokios naudingos, “sinchroninés” prieitys negali jy pakeisti. Norédamos biiti
vaisingos, jos pirma turi pripazinti pirmyjy iSvadas, bent pagrindiniais bruozais.

Taciau, patenkinusios $ig sglyga, sinchroninés prieitys (retoriné, naratyviné, semiotiné ir kitos) pajégios i$
dalies atnaujinti egzegeze ir duoti daug naudos. Istorinis-kritinis metodas negali pretenduoti | monopolj. Jis
turi suvokti savo ribas, taip pat jam gresiancius pavojus. Naujausia filosofiniy hermeneutiky raida ir, Kita
vertus, pastabos, miisy pareikStos kalbant apie aiskinimg biblin¢je Tradicijoje ir Baznycios Tradicijoje,
iSkelia aikstén daug aiSkinimo problemos aspekty, kuriuos istorinis-kritinis metodas buvo linkes ignoruoti.
Ripindamasis teksty prasme jy pradinéje istorin¢je aplinkoje, §is metodas kartais pasirodydavo
nepakankamai démesingas dinaminiam reikSmés aspektui ir prasmés plétojimosi galimybéms.
Neperzengdamas redagavimo tyriné€jimo riby ir panirdamas vien j teksty Saltiniy bei sluoksniy problemas, jis
iki galo neatlieka egzegetinés uzduoties.

Istikimybé didziajai Tradicijai, kurig liudija pati Biblija, turéty skatinti katalikiSkaja egzegez¢ kiek jmanoma
vengti tokio profesinio $aliskumo ir i$laikyti savo kaip teologinés disciplinos, kurios pagrindinis tikslas yra
gilinti tik¢jima, tapatybg. Tai nereiSkia nei menkesnio jsitraukimo j grieztesnius mokslinius tyrimus, nei
metody iSkraipymo turint apologetinius tikslus. Kiekvienai tyrimy sriciai (teksto kritikai, lingvistiniams
tyrimams, literatiiros analizei ir t. t.) budingos savos taisyklés, kuriy reikia laikytis visisSkai autonomiskai.
Taciau né viena iy specializacijy néra savitikslé. Organizuojant egzegetinio darbo visuma, niekada nevalia
iSleisti 1§ akiy pagrindinio tikslo ir vengti energijos Svaistymo. Katalikiskoji egzegez¢ neturi teisés panaséti |
vandens tékme, pradingstan€ia hiperkritinés analizés smélyje. BaZnyCioje ir pasaulyje ji turi atlikti
gyvybiskai svarbig funkcijg — prisidéti prie autentiSkesnio jkveéptyjy Rasty turinio perteikimo.

Biitent Sia linkme ir krypsta jos pastangos, lydimos kity teologiniy discipliny atnaujinimo ir Dievo ZodZio
aktualizacijos bei jkultirinimo darbo. Reikia tikétis, jog Sis dokumentas, kuriame nagrin¢jama dabartiné
problematika ir pateikiami keli apmastymai Sia tema, padés visiems aiSkiau suvokti kataliky egzegety
vaidmenj.

Roma, 1993 m. balandzio 15 d.

ISNASOS

(1) Egzegetiniu “metodu” laikome tekstams aiskinti taikomy moksliniy procediiry visuma. Savoka “poziiiris" vartojame kalbédami
apie tam tikru aspektu orientuotg tyrima.

(2) Dél sios pastraipos teksto buvo balsuota. IS 19 balsy 11 buvo uz, 4 — pries, 4 — susilaik¢. Balsavusieji pries reikalavo balsavimo
rezultatus paskelbti drauge su tekstu. Komisija jauté pareigg tai padaryti.
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Uz galimybe §j tekstg iSversti ir pateikti internete dékojame Vokietijos kataliky akcijai RENOVABIS.
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